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Introduccion:

Es habitual, para quienes se ocupan en filosofia del término ‘experiencia’, comenzar
dando cuenta de la complejidad de una carga seméantica sedimentada a lo largo de la historia
de la disciplina. La referencia al caracter polisémico, estrechamente unido a la propia
historicidad del concepto, constituyen un punto de partida dificil de sortear. Por motivos de
extension, el heterogéneo devenir semantico del término sera méas bien presupuesto aqui, aun
cuando la posibilidad de escapar a sus multiples y mas generales sentidos sea poco menos que
improbable. Como se sefiala en el titulo, en el caso de este trabajo el objetivo es analizar
algunos aspectos y discusiones sobre la compleja relacion entre historia y experiencia a partir
de dos posiciones tedricas contemporaneas, a nuestro juicio, las mas relevantes: por un lado,
la propuesta de Frank Ankersmit en torno a la delimitacion posible de un concepto de
experiencia ‘histérica’ (lo que constituiria un ‘modo’ especifico de experiencia); por otro
lado, la revision critica de la idea de ‘experiencia’ que Joan Scott lleva adelante en el campo
de la historiografia. Desde distintas tradiciones, e igualmente como respuestas a problemas
también diversos, tanto Ankersmit como Scott permiten explorar usos, posibilidades y
limitaciones del término ‘experiencia’ en el marco de la historia.

En el ambito de la filosofia de la historia, una parte de los esfuerzos teéricos mas
importantes al momento de pensar la relacion entre historia y experiencia estuvieron
enfocados en intentar delimitar conceptualmente una idea de ‘experiencia “historica’. La
posicion de Ankersmit representa uno de estos esfuerzos. Claro que aquella delimitacién
significaba, en gran medida, presuponer zanjada otra cuestion: la de la modalizacion de la
experiencia. He aqui ya un primer problema, pues no va de suyo que la experiencia pueda, o
deba, diferenciarse segun se refiera al contexto epistemologico, estético, religioso, politico o

historico, pues ello también tiene una historia. Tal es lo que afirma Martin Jay (2009; 49),
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cuando en su recorrido por los distintos sentidos del término ubica en los comienzos de la
modernidad el inicio de la diferenciacion progresiva de una idea holistica de experiencia.
Segun sefiala Jay, el problema de la relacion entre la experiencia como categoria
omniabarcadora y su modalizacion en subcategorias especificas es el resultado de un proceso
caracteristicamente moderno, que ha llevado “al desarrollo de discursos relativamente
autonomos acerca de la experiencia cognitiva, religiosa y estética, asi como a los intentos de
aislar y analizar su importancia en los contextos histdrico y politico”. Asi, lo que en cada uno
de esos contextos cuenta como ‘experiencia’ permite “registrar las diversas posibilidades, a
veces contradictorias, que se ocultan dentro de la categoria general, que rechaza toda fécil
reduccion a un comun denominador” (Jay: 2009, 464). Con todo, aun asumiendo la
modalizacion como legitima y por tanto la posibilidad de la especificidad propia de la
‘experiencia historica’, resta todavia la complejidad polisémica de un término que, incluso
dentro del contexto de la historia, de ningiin modo resulta univoco.

En ese sentido, las reflexiones de Scott sobre el tema de la experiencia en la historia se
dan a partir de un conjunto de problemas algo distintos a los de Ankermsmit, mas ligados a
ciertas discusiones de la practica historiografica y su propio desarrollo a partir de la década
del sesenta. El auge de la llamada Historia social de los sesenta y setenta coloco al concepto
de experiencia en el centro de algunos debates historiograficos, particularmente entre
historiadores marxistas britanicos como Edward Thompson y Perry Anderson. La centralidad
del término se debia a la posibilidad de recuperar las voces de grupos subordinados u
oprimidos, tradicionalmente ignorados por la disciplina. En el marco de este trabajo resulta
imposible reconstruir esos debates, pero sin duda las reflexiones de Scott sobre la experiencia
son deudoras de ellos.

Como vemos entonces, las respuestas al problema de la experiencia en la historia han
seguido también sus propios derroteros, tanto en el marco de las reflexiones mas tedricas de la
préctica historiogréfica (Scott) o de ciertos debates mas contemporaneos de la filosofia de la
historia (Ankersmit). Sin embargo, ya sea en un area disciplinar u otra, generalmente se ha
entendido como una problematica ligada a la tarea del historiador/a. El propio Jay, cuando
rastrea la relacion entre historia y experiencia remontandola a Oaekshott, sefiala: “al parecer
la experiencia ingresa al universo del discurso histérico en dos puntos: la experiencia de
aquellos cuya historia se cuenta, o bien la de quienes la estan contando. Vale decir, cabe

interpretar que la tarea del historiador consiste, en cierto modo, en acceder y representar lo
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que fue ‘experimentado’ por hombres y mujeres en el pasado, o puede entenderse como algo
que nos sucede ahora, cuando pensamos histéricamente en esos residuos pretéritos que se
manifiestan para nosotros — o que interpretamos como manifiestas — en el presente” (Jay:
2009, 260). Ahora bien, en ambos puntos, ya se trate de la experiencia de otros en el pasado,
ya de las dificultades de quienes la cuentan en el presente, la experiencia se mantiene dentro
de las discusiones que atraviesan la conformacion del saber historico, pues en definitiva quien
“piensa historicamente” no parece ser otro que el historiador. En ese sentido, tanto la

propuesta de Ankersmit como la de Scott no escapan a este reduccionismo.

Ankersmit y la experiencia histérica como contacto con el pasado:

En ese registro de la experiencia histérica como algo relacionado principalmente con
tarea del historiador se ubica la propuesta de Frank Anskermit. Si bien en esta linea la
cuestion puede rastrearse hasta el siglo XIX, fundamentalmente en la figura de Dilthey?, las
discusiones en torno a la experiencia histérica se revitalizaron en las Gltimas décadas del siglo
pasado, en gran medida en respuesta al denominado ‘giro lingiiistico’ de posiciones como la
de Hayden White. Extrafiamente, pues como dice Jay es considerado un epigono de Hayden
White, uno de los que mas colabord con esta revitalizacion fue el propio Ankersmit, quien
intentd desarrollar un concepto de experiencia histérica que permitiera “encontrar una via de
escape del callejon sin salida a que conduce el narrativismo extremo, con el que su propia
obra estaba asociada” (Brauer: 2012). Segun el filésofo holandés, el narrativismo es incluso
hostil a la experiencia historica, toda vez que se plantea la integracion del conocimiento
histérico en una narracién, convirtiendo a aquella en mero dato, sin problematizarla
(Ankersmit: 1998). Lo llamativo o novedoso de la propuesta de Ankermist es que, si bien al
momento de hablar de la experiencia histérica esta pensando principalmente en el historiador,
y aun alejandose segun él del narrativismo, aboga por una reivindicacién del concepto que lo
desplaza del contexto epistemolégico o metodoldgico usual y lo lleva hacia el terreno de la
estética, tal como sefialan tanto Jay como Brauer. Ankersmit cree necesario volver a un
sentido ‘propio’ de la experiencia vinculado a una especie de contacto directo e inmediato,

sentido que la hermeneutica tanto de Dilthey como de Gadamer habian ocultado: “para

! Rastreo que hacen tanto Jay como Ankersmit.
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quienes buscan lo directo y la inmediatez de la experiencia historica, las lineas de la
hermenéutica alemana conducen aparentemente a un camino inadecuado” (Ibid). Por tanto,
“es esencial que la nocion de experiencia histdrica nos proporcione un contacto directo e
inmediato con el pasado; un contacto que no esté mediado por la tradicion historiogréafica, el
lenguaje o aspectos del lenguaje, la teoria narrativa, el prejuicio ético o ideoldgico, etcétera.
Pues si cualquier de estos factores codeterminara el contenido de la experiencia historica,
destruiria la indubitable claridad y la inmediatez que tal experiencia reclama” (citado en Jay:
2009). Ahora bien, esa inmediatez que, segin Ankersmit, reclama la experiencia histérica la
vincula con la experiencia de lo sublime, que solo en parte preserva algo de la manera en que
Kant entendia este concepto. Lo sublime de la experiencia historica radica en que de ese
modo “tenemos acceso a una realidad no mediada por las categorias de la comprension”
(citado en Jay: 2009), y por tanto ese contacto entre el presente y el pasado produce una
‘disension’ de lo improbable y lo probable, provocando un conflicto de las capacidades
intelectuales. La narracion es ya una organizacion coherente del pasado, y por tanto, no
permite en verdad aquella experiencia: “la coherencia narrativa puede garantizar el acceso
mas facil al pasado, pero oscurece la autenticidad de nuestra experiencia de él. Lo que se
apropié y se domindé de manera narrativa ya no es accesible a la experiencia histérica”
(Ankersmit: 2003, 407). De este modo, en la idea de lo sublime Ankersmit cree hallar
finalmente la posibilidad de recuperar un concepto de experiencia historica que escape a las
limitaciones del narrativisimo y de los radicalismos lingiiisticos: “Después de todo el
transcendentalismo, el textualismo, la semiotica, la "Wirkungsgeschichte' y el narrativismo de
las décadas pasadas, en las cuales la realidad y la experiencia fueron reducidas a un apendice
irrelevante del lenguaje, tenia que llegar el momento en que la realidad y la experiencia
nuevamente exigieran lo que les corresponde. Es bajo la proteccion de lo sublime -es decir,
esa experiencia de la realidad que escapa a toda codificacion linguistica- que la experiencia
vuelve a aparecer en el escenario filosofico” (Ankersmit: 1998).

Aungue parezca una obviedad, Ankersmit tiene claro que el contacto que proporciona
la experiencia historica no es un contacto con el pasado ‘en si o ‘reificado’, lo cual es
imposible, sino con una huella del pasado en el presente. De alli que la ‘matriz’ de la
experiencia historica sea la nostalgia: “lo que experimentamos histdricamente en la nostalgia
no es el ‘pasado en si’ [...] sino la diferencia o la distancia entre el pasado y el presente”

(Ankersmit: 2009, 388). Y aunque casi contrariamente agregue luego que “la nostalgia nos da
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la unidad del pasado y el presente: para experimentar la diferencia se necesita la presencia
simultanea de lo que yace en ambos extremos de la diferencia, es decir, tanto del pasado como
del presente”, es ese caracter paradojal lo que constituye lo propio de la experiencia historica,
pues “la ‘realidad’ experimentada en la nostalgia es la diferencia misma y no lo que yace en el

otro lado de la diferencia; es decir, el pasado como tal” (Ankersmit: 2009, 388).

Scott y la (no)evidencia de la experiencia:

La segunda propuesta tedrica que me gustaria desarrollar es la de Joan Scott, cuyos
textos fundamentales empiezan a circular hacia mediados de los afios 80. Asi como en el caso
de Ankersmit la idea de experiencia historica esté relacionada con su posicionamiento dentro
de lo que se ha conocido como filosofia “narrativista” de la historia, en el caso de Scott sus
reflexiones sobre experiencia e historia se deben a su propia tarea como historiadora y mas
especificamente a la lectura que hace de la historia de las mujeres y su formulacion del
concepto de “género”. Comenzada en los afios sesenta, en la década de los setenta la historia
de las mujeres adquiere un decidido desarrollo, principalmente impulsada por el feminismo
anglosajon. De manera paulatina logré consolidarse un campo cuyo objetivo inicial, aunado a
las demandas politicas del feminismo, habia sido recuperar el pasado de las mujeres
visibilizandolas como sujetos histéricos. Ahora bien, prontamente se hizo evidente que
recuperar ese pasado no se reducia a hacer un afiadido a la historia “universal’ o ‘general’; no
se trataba, como diria Scott, de ‘suplementar’ la historia (Scott: 1996). En tanto historiadora
critica de su disciplina entiende que no basta con incorporar a las mujeres a los estudios del
pasado. En efecto, la historia de las mujeres tuvo segun Scott un efecto desestabilizador, una
ambigiiedad perturbadora, “pues es al mismo tiempo un complemento inofensivo de la
historia instituida y una sustitucion radical de la misma” (Scott: 1996, 69). La incorporacion
de las mujeres en la historia develaba a un mismo tiempo la parcialidad de los historiadores,
“y lo que es aun mas inquietante, deja abierta al examen critico la naturaleza misma de la
historia en cuanto epistemologia centrada en un sujeto” (Scott: 1996, 73). Lo importante es
repensar las categorias mismas con que trabaja la historiografia, sus métodos e implicancias:
lo que posibilita y lo que no, lo que permite aparecer y lo que excluye.

Ahora bien, el efecto desestabilizador de la aparicion de las mujeres en la historia no

solo socavaba certezas profundas en relacion a la disciplina historiogréfica sino que al mismo
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tiempo ponia en tela de juicio la homogeneidad de la categoria “mujer”, “un grupo cuya
comun identidad dabamos por supuesta” (Scott: 1996, 76). Desde la asuncion explicita de una
perspectiva posestructuralista, sirviendose explicitamente de Foucault y Derrida, Scott
concluye no solamente que no se puede tomar la categoria “mujer” como algo evidente por si
mismo, sino que tampoco se puede hacerlo, en consecuencia, con otras que aparecian ligadas
a aquella y que habian sido importantes no sélo para la historia de las mujeres sino para el
movimiento feminista, como las categorias de “experiencia” e “identidad”. En el famoso
articulo publicado en 1991, que lleva como titulo “Experiencia”, arremetia contra la supuesta
evidencia de este concepto central para la tarea historiografica. Sus argumentos se dirigen
contra aquella historiografia que pretendia ser una reivindicacion de quienes habian sido
ignorados, como precisamente lo eran la historia de las mujeres o de las minorias sexuales. En
efecto esta visibilizacion habia producido una crisis en la historia ortodoxa, pero al precio de
hacerlo desde los mismos supuestos fundacionistas, en particular desde aquel que reclama la
autoridad de la ‘experiencia’. Segun Scott, la ‘experiencia’ de ningun modo es algo evidente y
debe ella misma ser historizada. La historia de la diferencia, es decir aquella que pretendia
visibilizar a quienes no habian sido considerados en la historia, termina apelando a la
experiencia como una evidencia incontrovertible y como punto originario de toda explicacion,
lo que termina haciéndole perder la fuerza critica que presuponia, pues en ultima instancia, se
mantiene dentro del marco epistemoldgico de la historia tradicional, que es la misma que
habia excluido la diferencia. En este sentido Scott pareciera querer alertar contra un uso
ingenuo de la idea de “experiencia”. Por ello es necesario atender “a los procesos historicos
que, a través del discurso, posicionan a los sujetos y producen sus experiencias. No son los
individuos los que tienen la experiencia, sino los sujetos los que son constituidos por medio
de la experiencia. En esta definicion la experiencia se convierte entonces no en el origen de
nuestra explicacion [...] sino mas bien en aquello que buscamos explicar” (Scott: 1991, 49).
¢Cbémo seria un uso no ingenuo o critico de la experiencia en la historia? En principio
considerando su caracter ineludiblemente discursivo. He alli lo central, y controvertido, de la
argumentacion de Scott: el anudamiento inseparable entre experiencia y lenguaje, confirmado
en esta suerte de silogismo: “La experiencia es la historia de un sujeto. El lenguaje es el sitio
donde se representa la historia. La explicacion historica no puede, por lo tanto separarlos”
(Scott: 1991, 66). La experiencia, y en consecuencia las identidades, se constituyen

discursivamente. Ambas son eventos discursivos, lo cual significa que no ocurren fuera de

Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacién - UNLP
Ensenada, 8 a 11 de agosto de 2017
ISSN 2250-4494 - http://jornadasfilo.fahce.unlp.edu.ar


http://jornadasfilo.fahce.unlp.edu.ar

XlI°Jornadas de Investigacion en Filosofia

significados establecidos. Aun asi ello no supone, segun Scott, caer en un determinismo
linglistico que prive a los sujetos de agencia, que es una de las criticas principales a las
posiciones que enfatizan el caracter constitutivo del lenguaje: “los sujetos son constituidos
discursivamente, pero existen conflictos entre los sistemas discursivos, contradicciones dentro
de cualquiera de ellos, multiples significados posibles para los conceptos que colocan. Y los
sujetos tienen agencia” una agencia que “se crea a través de las situaciones y estatus que les
confieren” (Scott: 1991, 66).

Como Scott se encarga de enfatizar, tanto en el marco de la historia de las mujeres y
de la diferencia, como en el del movimiento feminista y de las minorias sexuales, la identidad
esta “atada” a nociones de experiencia. En un articulo del 2001, El eco de fantasia: la historia
y la construcciéon de la identidad, Scott volvera sobre la idea de que la historia como
narracion fantaseada contribuye a la articulacion de la identidad politica, lo cual tiene como
contrapartida (¢indeseada?) la inestabilidad de las categorias “feminismo” y “mujer”, y
podriamos agregar la de “experiencia”. Alli donde hay evidencia de lo que parece una

identidad duradera e inmutable, dice Scott, hay una historia que necesita ser explorada.

Conclusiones:

Muy brevemente esbozadas, tales son las posiciones de Ankersmit y de Scott en
relacion a la cuestion de la experiencia y la historia. Junto a las discusiones algo anteriores de
la historiografia marxista inglesa y a los desarrollos de Reinhart Koselleck, son
probablemente las mas representativas y debatidas de las Gltimas décadas, al menos en el
ambito de la historia, ya sea en la filosofia de la historia o en la practica historiografica. Aun
cuando en relacién a distintos contextos, trayectorias y discusiones, tanto Ankersmit como
Scott han intentado dar respuesta a los desafios planteados por la articulacion entre
experiencia y lenguaje. Quizas de manera mas contundente en el caso de Ankersmit, en
ambos casos la delimitacion del concepto de experiencia histdrica sigue estando vinculada
principalmente a la tarea historiogréfica.

En verdad, en Scott no hay propiamente hablando una propuesta sobre la experiencia
historica, al modo que lo tiene Ankersmit, sino mas bien un sefialamiento de los problemas
que se siguen de hacer un uso acritico del concepto. Asumir el caracter no evidente ni claro de

la experiencia es insistir en el hecho de que la experiencia es siempre una interpretacion, y
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por lo tanto, siempre estd en disputa. Por otro lado, como Scott misma sefiala, aunque resulte
tentador abandonar el término “experiencia”, parece mas util trabajar con él, insistiendo
siempre en su naturaleza discursiva y atendiendo siempre a la manera en que incide en los
procesos de produccién de identidad. Claro que la justificacion que da Scott de su utilidad no
parece ser proporcional con la exhaustiva y minuciosa critica realizada previamente. Asi,
concluye, “dada la ubicuidad del término, me parece mas util trabajar con ¢él, analizar sus
operaciones y redefinir su significado” (Scott: 1991, 72), redefinicion que ella misma no
realiza. La inseparabilidad entre experiencia y lenguaje fue rapidamente criticada no sélo
desde la misma historiografia, sino también, como sefiala Ana Maria Bach (Bach: 2010),
desde algunas tedricas feministas ligadas a la fenomenologia que insistieron en los aspectos
lingUisticamente inarticulables de la experiencia.

En el caso de Ankersmit, la experiencia no sélo nos brinda la posibilidad de huir de la
“carcel del lenguaje” sino que permite una “rehabilitacién del modo en que nos relacionamos
con el pasado, de nuestros sentimientos con el pasado, en fin, de nuestra experiencia del
pasado” (Ankersmit: 2010, 26). En su caso hay un intento explicito por desarrollar un
concepto especifico de “experiencia histdrica” que escape a las limitaciones y problemas del
narrativismo de Hayden White, y podriamos agregar a posiciones como la de Scott y al
supuesto determinismo linglistico de su critica. Pero precisamente cuando en ese intento se
podria esperar, por ejemplo, al menos una insinuacion del carécter ético-politico de la
experiencia, y por tanto de su relacion con la dimension de futuro, la propuesta de Ankersmit
vuelve a caer en una estetizacion de nuestro vinculo con el pasado. Por otro lado, a mi
entender esa estetizacion supone al mismo tiempo cierto subjetivismo que obtura el caracter
social y compartido de la experiencia. Es evidente que hay un aspecto intransferible de la
experiencia, pero quizas no sea el méas relevante al momento de hablar de la manera en que
los individuos se vinculan, se apropian y resignifican su pasado en contexto culturales
compartidos, es decir, de hablar “del modo en que nos relacionamos con el pasado”, y a la
posibilidad de pensar la agencia en relacion a la historia.

Aun cuando concedamos que la experiencia historica es algo que tiene el historiador,
tal como sugiere Ankersmit en sus textos, cabe mencionar la critica de Jay segun la cual no
hay respuesta a la cuestién de qué permitiria aquellos momentos privilegiados de acceso al
pretérito en la experiencia presente del propio historiador. Por otro lado, ese contacto

auténtico, directo e inmediato reclama precisamente la ausencia de cualquier esquema
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conceptual o categorizacion previa, lo cual es dificil de imaginar, sobre todo porque los
ejemplos que da el propio Ankersmit (como cuando refiere el contacto con el cuadro de
Guardi) muestran, minimamente, cierto conocimiento (en ese caso, de la historia del arte), que
parece no poder desligarse de la potencialidad de esa experiencia. Ahora bien, por otro lado,
si la experiencia histérica auténtica debe prescindir de cualquier conceptualizacion previa,
entre lo que cabria incluir por ejemplo el saber histérico, no se comprende por qué esa
experiencia no podria ser accesible a cualquier individuo, sea historiador 0 no, pues se podria
pensar que las huellas del pasado en el presente estan, en principio, disponibles para todos. Si
no fuera el caso, entonces dificilmente se sostendria la tesis de la inmediatez de la experiencia
y habria que clarificar qué es lo que convierte a alguna cosa en una huella del pasado y, en
tanto tal, en una via de acceso para su contacto. Pero entonces ya habria ahi una mediacion.
Aunque podriamos preguntarnos por qué seria deseable insistir en un modo
especificamente historico de la experiencia (o al menos su justificacion debiera ser el punto de
partida), su delimitacién requiere ciertas preguntas previas: ;de qué tenemos experiencia
cuando nos referimos a la historia?, o dicho de otro modo, ¢qué le agrega el caracter
‘historico’ a la experiencia? Ese caracter, ;refiere al pasado y a la experiencia de otros, o
antes bien al presente? Si es asi, ¢quién tiene esa experiencia? Es decir: ¢la experiencia
historica es necesariamente algo exclusivo del historiador? Quizéas junto a la tarea de superar
las limitaciones del determinismo linguistico, pero sin olvidar que implica siempre
interpretaciones tendientes a ser disputadas, resulte necesario pensar el problema de la
experiencia en la historia desligandolo de la referencia exclusiva a la tarea del historiador, y
atendiendo a una dimension propia de los individuos que tenga en cuenta no sélo la manera en
que elaboran y se apropian del pasado sino también en tanto lo articulan y refieren, como diria

Reinhart Koselleck, a un horizonte de expectativas.
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