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Con los datos de la EPH para el Gran Cérdoba nos proponemos llevar a cabo un analisis de
los principales condicionamientos objetivos de las clases dominantes. Para ello ha sido
necesario construir el espacio social del aglomerado Gran Cérdoba para 2003 y 20112; a partir

de él consideramos cuatro clases y ponemos el foco de un modo relacional en las dominantes.

2 Esta informacion ha sido construida en el marco del trabajo realizado por el equipo de investigacion
del que formo parte y del proyecto de investigacion titulado: “Estrategias de reproduccion social en
familias cordobesas: dinamicas recientes” financiado por SeCyT-UNC, dirigido por la Dra. Alicia B.
Gutiérrez y codirigido por el Magister Héctor O. Mansilla.



En funcién de los aportes que significa observar al referente en su“Nivel educativo”, el tltimo
nivel que cursa o cursé y su finalizacién podremos analizar sus principales diferencias en el
espacio social, observar como ellas se configuran en desigualdades y trazar algunas hipotesis
sobre los grupos de poder®.

Palabras Claves: Clases dominantes, condicionamientos educativos, espacio social,

aglomerado Gran Cordoba.
Introduccién:

En esta ponencia se expondran los resultados de un primer momento objetivista de la
investigacion que estamos realizando en el marco de nuestro grupo de investigacion sobre
estrategias de reproduccion social en la ciudad de Cordoba y sus dinamicas recientes. A pesar
que el analisis es de corte diacrénico, con nuestro estudio pretendemos dar cuenta de los
resultados obtenidos para el espacio social considerando s6lo dos momentos para esta
comunicacion: el tercer trimestre de 2003 y el tercer trimestre de 2011.

Si bien en el equipo de investigacion se consideran todos los sectores del espacio social como
objeto de estudio, nosotros pondremos especial atencion en los sectores dominantes, pues
consideramos que son sectores que no han sido suficientemente estudiados, a pesar de que,

por su propia definicién, son los que detentan mayor volumen de capital.

3 Si bien en el resumen que se presentara originalmente se proponia el analisis
de cényuges e hijos, por cuestiones de claridad y concision se presenta el analisis
de datos sélo del Referente del Hogar. Para mas informacién sobre ellos
recomendamos Giovine y Jiménez Zunino (2014).



Que hayamos optado por poner la lupa en estos sectores no implica que con su analisis no
estemos, constantemente, refiriendo a los demas sectores del espacio social. Entendemos que
la reproduccion de lossectores que detentan mayor volumen de capital, no se da con
independencia de la reproduccion de los sectores que acumulan menor volumen del mismo en
el espacio social®.

Los sectores dominantes encuentran, en el mercado laboral, la oferta educativa, las estrategias
de fecundidad y tantas otras dimensiones, sus principales estrategias de reproduccion. Lo
grandioso de este proceso es que, dichas estrategias configuranmodos diferenciales de
apropiarse de estos espacios, al mismo tiempo en que esos espacios otorgan a los sectores una
“rentabilidad” diferencial de sus recursos.

De este modo, por medio del estudio del espacio social cordobés (2003 y 2011), podremos
hacer una primera aproximacioén estructural a las condiciones objetivas que diferencian a las
clases del espacio social y considerar en qué medida la educacién aparece en el analisis como
un elemento de distincion entre las clases.

Luego abordamos brevemente la tarea de definir a las clases altas para comprender la
complejidad implicita en el analisis de los sectores de poder y la necesidad de poner la lupa de
los investigadores en ellos.

Por ultimo retomamos las clases del espacio social, ahora sélo para considerar a los
dominantes presentes en €l, con el objeto demostrar las principales desigualdades al interior

de las clases dominantes y el lugar que ocupala escolarizacion en ellas.

1. EL ESPACIO SOCIAL DE LAS RELACIONES

4Entendemos, en este sentido, al espacio social como un espacio
pluridimensional de relaciones, lo que en nuestro analisis tiene implicaciones en
términos ontolégicos, epistemolégicos, metodolégicos y técnicos en la
construccién del mismo.



En estacomunicacion no pretendemos hacer una presentacion del espacio social en su
conjunto, ni de la metodologia para su construccion, por dos razones: por un lado insumiria
demasiado espacio y nos alejaria de nuestros objetivos y por el otro, existen ya un conjunto de
publicaciones® que dan cuenta de la construccion del espacio social de manera acabada.

Por ello sélo retomaremos lo que consideramos nodal para introducir algunas categorias que
necesitaremos para continuar con esta comunicacién y para comprender relacionalmente a los

sectores dominantes del espacio social.

5 En el contexto de estas jornadas se presenta el informe realizado por el equipo de investigacion que
detalla con precisién el modo en que el espacio social ha sido construido. Para mas informacion ver el
capitulo 1 del informe titulado: “El espacio social cordobés: construccién, aspectos teérico-
metodoldgicos y técnicos” (Gutiérrez y Mansilla, 2014).



Para comenzar diremos que hicimos una recodificacién de los jefes de hogar por lo que
convenimos en llamar los referentes de hogar (RH). Las modificaciones llevadas a cabo en
esta investigacion sobre la base de datos secundaria de la Encuesta Permanente de Hogares
(EPH)® del tercer trimestre de 2003 y 2011 pueden resumirse en los siguientes niveles:
primero, la seleccion del nuevo RH — en el caso que fuese necesario - segtin un conjunto de
criterios pre-establecidos por el equipo de investigacién; segundo, la modificaciéon — también
en los casos que fuese necesaria — de las relaciones filiales en funcién del nuevo RH del

hogar.

6 La EPH es un programa nacional de produccién permanente de indicadores sociales cuyo objetivo
es conocer las caracteristicas socioeconémicas de la poblacion. Es realizada en forma conjunta por el
Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) y las Direcciones Provinciales de Estadistica
(DPE).



En cuanto a la construcciéon del espacio social diremos que el andlisis considera: a) un
conjunto de variables activas’, que seran las que conforman de modo efectivo las multiples
dimensiones del espacio social y son seleccionadas por el investigador en funcién de: los
conocimientos previos del mismo, la historizacion de las principales relaciones objetivas
presentes en el espacio social, los objetivos de la investigacion y sucesivos ensayos; b)
variables ilustrativas, que simplemente estan proyectadas en el plano una vez generado el
espacio, pero no inciden en su conformacion y c) la potencialidad — no actualizada en este
caso todavia - de representar a los individuos en el espacio creado a partir de las variables

activas.

&«

7 Las variables activas fueron: “ingreso per capita familiar”, “sexo”, “edad”, “situacién conyugal”,

b1

“nivel educativo” “jerarquia ocupacional”, “calificacion ocupacional” e “ingreso total individual”.



Una vez obtenido el espacio social, por medio un procedimiento que implica la determinacion
de las mayores desigualdades introducidas en el espacio social pluridimensional de relaciones
creado y el trazado de factores, el programa®, aplicando el sistema de clasificacién jerarquica
ascendente, propone en forma de un dendograma (estructura similar a la de arbol) posibles
clases o agrupaciones. En funcién de los posibles cortes - se pueden considerar dos, tres,

cuatro y mas — se definen las clases en el espacio social.

8 Tanto para el Analisis de Correspondencias multiples como para la Clasificacién Jerarquica
Ascendente se utilizo el SPAD version 5.5. (Gutiérrez y Mansilla, 2013 y 2014)



Si bien no podemos pedir al software que haga el hallazgo de la clase en lugar del
investigador (a pesar que el software pueda generar clases), si podemos utilizar el resultado
del software como principio heuristico® para la captacion de los volimenes y estructura de
capital y de este modo, como sefiala Baranger (2012:145), “(...) atendiendo al peso de las
demas relaciones que "arrastra” consigo cada relacién” e identificando las proximidades y
diferencias en el espacio social construido,se pueden establecer las clases'® como sectores del
espacio en los que se compartenciertas propiedades similares entre los que pertenecen a ese
division del espacio y diferentes a los demas.

Lo que aparece en los graficos como clases, estan estructurados en funcion del volumen total
del capital, representado por el primer factor y por la estructura del capital que aparece
representado por el segundo factor. De lo que podemos observar en el Grafico 1 y 2,
correspondientes al espacio social para el tercer trimestre de 2003 y 2011, veremos que si nos
desplazamos en sentido vertical tendremos un incremento en el volumen del capital
economico expresado por el IPCF que va del primer decil en el cuadrante cuatro, hasta el
décimo decil para el segundo cuadrante del espacio social; y del capital escolar que va de
primaria incompleta en el cuarto cuadrante del espacio social al segundo cuadrante con

universitario completo.

O “Tratar de captar las reglas del juego de la divulgacion y de la distincién segin las cuales las clases sociales
expresan las diferencias de situacion y de posicion que las separan, no implica reducir todas las diferencias y
menos aun la totalidad de esas diferencias, comenzando por su aspecto econémico, a distinciones simbdlicas, y
tampoco es reducir las relaciones de fuerza a puras relaciones de sentido; es optar por acentuar
explicitamentecon fines heuristicos y a costa de una abstraccion que debe mostrarse como tal, un perfil de la
realidad social que a menudo pasa inadvertido o que, cuando se lo advierte, deja de mostrarse como tal.”
(Bourdieu, 2002:141)

10 “Lo que cuenta para Bourdieu es «la clase objetiva, como conjunto de agentes colocados en
condiciones de existencia homogéneas (...) que producen sistemas de disposiciones homogéneas» (La
distincion: 112), y a los que se puede adjudicar una cierta probabilidad de desarrollar determinados
comportamientos: las CSP pueden funcionar como indicadores de clases de habitus. (...) Lo que
propone Bourdieu es un cambio radical de perspectiva, superador tanto de la clase aristotélica —o
l6gica—, como de la clase estadistica. La representacion de los espacios sociales a través de los planos
factoriales obtenidos mediante el ACM proporcionara el tipo de vision de conjunto apto para superar
tanto al andlisis estandar de variables aisladas, como a la reduccién indiscriminada de la complejidad
social a factores estadisticamente construidos.” (Baranger, 2012:148/9)



Grafico 1: El espacio social cordobés 2011 en el plano de los ejes 1y 2 (13,14% de inercia y

51 modalidades activas) "

11 La informacidén presentada en ambos gréficos (1y2) ha sido construida en el marco del trabajo
realizado por el grupo de investigacion, del que los autores del articulo formamos parte, y del proyecto
de investigacién mencionado en la cita 3.
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12 Para mas informacion de los graficos 1y 2 y detalles acerca de la construccion del espacio social

consultar (Gutiérrez y Mansilla, 2013; 2014).



En lo que respecta a la interpretacion del eje horizontal, correspondiente al segundo factor del
espacio social tenemos un incremento, que va del cuadrante cuatro al tercero, segundo y
termina en el primero, del capital escolar reflejado por la curva que describen las titulaciones
que comienzan con primario incompleto y finalizan con universitario completo (siendo el mas
extremo a la izquierda el universitario incompleto). Por el contrario los valores mas extremos
del capital economico — los primeros y los ultimos deciles - se encuentran a la derecha del

espacio social.



Grafico 2: El espacio social cordobés 2003 en el plano de los ejes 1 y 2 (13,26% de inercia y

51 modalidades activas)

T [m}
Factor 1 - 7.99 %: ) Prop. G Emp
: DDIJ‘ G Emp
IPCF 10° Decil. CLASE 4/ 4
i + » : o
Calif. Profesional .
150 As. Prof ! * Direceién Au. Prof
o : Jefe .
Univ. Completa : o i
s ; Patron
a
Prop. PyMES
IPCF 9° Decil ; ‘
- Salud  g1if Técnica
As. Téc * :
Ensefanza -
075 o

CLASE3/4.

* .
-RH Mujer

No Calificado
. A

o
Servicio Domestico

Ocup. Estatal
o

TPCF 8° Decil |
. s

" Gestisn Adm/Jw; .
o Serv. Sociales
.TPCF 7° Decil |

. *
Univ. Incompleta -

o Obrero/E ‘mpleado
*

OC‘M;‘ Privada

* .
Trab. asalariado Sec- Completa . ; S0 Industria

H’Cf 6° Decil JH Varén Factor 2 - 527 %

Comercio

o .

45 Oper TPCF 5° Decil Calif Operativa

: * i ) " Cuenta Propia
IPCF 4° Decil w IPC_F 3° Decil Cnmtru;cfdn AuD Frop
Prim. Cnnipleta’ ¢ *Sec. Incompleta :
. * R B Au. No Prop.
IPCF ;u Decil ® Prim. Incompleta
CLASE 1/ 4 .IPCF 1° Decil

10 05

0

05 10

Fuente: elaboracion del equipo de investigacion en base a la EPH — INDEC"

13 Para mas informacion de los graficos 1y 2 y detalles acerca de la construccion del espacio social
consultar (Gutiérrez y Mansilla, 2013; 2014).



Como pretendemos mostrar con la presentacion del espacio social, no podemos comprender la
dispersién de las variables que lo configuran observando sélo a los sectores dominantes del
mismo, sino que se hace imprescindible leer los datos en clave relacional, comprendiendo que
las dispersiones sdlo son posibles en la medida en que existan sectores que detenten un mayor
volumen de capital que otros sectores del espacio social.

De este modo se pretende discutir la idea, tristemente arraigada en muchos sectores, que el
estudio de los sectores dominantes es “elitista”, pues la posicion objetiva de todas las clases
del espacio social, por su caracter eminentemente relacional,guardan relacion con las demas
clases del mismo. O, dicho en otros términos, las posiciones de las familias que conforman el
espacio social s6lo son comprensibles en la medida en que existen otras familias, que

pertenecen al mismo espacio y, que difieren en el volumen y estructura del capital que poseen.

Caracterizacion de las cuatro clases.

En la conformacion del espacio social se generaron cuatro clases que hemos dividido en dos
grandes grupos, los que se encuentran en el sector superior del espacio social, y en
consecuencia reunen el mayor volumen de capital, los hemos denominado como sectores
dominantes del espacio social, alcanzando el 49% en 2003 y el 42% en 2011 de la muestra.
Por otro lado, tenemos los que retinen un menor volumen total de capital, que hemos
denominado como los dominados del espacio social y que son el restante 51 % y 58% de los
casos en 2003 y 2011.

Grafico 3: Composicion de los espacios sociales (2003-2011) por clase social del RH.
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Fuente: elaboracion propia en base a la EPH — INDEC



Al interior de estos dos grandes grupos podemos observar también divisiones, en el caso de
los dominados podemos observar que alrededor de un 25% son los que se encuentran en
peores condiciones, que hemos denominado como sectores bajos dominados (Bd) para los dos
momentos. En cambio en los Medios Dominados (Md) el porcentaje es del 26% para 2003 y
34% en 2011, mostrando un engrosamiento de esta zona del espacio social para 2011.

En el caso de los dominantes también se evidencian diferencias a lo largo del periodo por un
lado los que hemos denominado como Medios dominantes (MD) y los Altos Dominantes
(AD), siendo que para los AD el porcentaje se ha mantenido en rededor del 15%, pero en el
caso del MD el porcentaje es menor en 2011 que en 2003 (36% en 2003 y 28% en 2011).
Como se puede observar, si bien los espacios sociales de 2003 y 2011 presentan
caracteristicas similares en los “extremos” en los sectores medios (MD y Md) se observa una
modificacién en su estructura donde es mayor volumen en los Md y se reduce el volumen en

los MD. (Ver Grafico 3)



La clase Bd estd fuertemente asociada al primer decil de ingreso'. En términos de
“Calificacion ocupacional” observamos la categoria “No calificado” como una categoria
fuertemente asociada a los sectores Bd, 5.19 de valor test (VT) para 2003 y 9,56 en 2011. El
principal ambito laboral de estos sectores es la “Ocupacion privada” con una asociacion
elevada con la clase, y como “Rama de Actividad” las categorias de “Construccion” para los
“Hombres”, y “Servicio Doméstico” y “Comercio” para las mujeres. En cuanto al “Nivel
educativo”, observamos que los RHdel sector Bd estan fuertemente asociados al “Primario

incompleto” (9,33 en 2003 y 7,81 en 2011).

14 Cuando decimos ingres en este caso nos referimos a: Ingreso per capita familiar (IPCF), Ingreso
Total Individual (ITT) e Ingreso de la Actividad Principal (IAP). Si bien el Ingreso per Cépita Familiar
(IPCF) es un buen indicador de ingreso, pues considera a todos los miembros del hogar, esta situacion
se manifiesta con igual fuerza en variables como el Ingreso Total Familiar (ITF) que seria indiferente a
la cantidad de miembros. En general en el periodo se observa un crecimiento en la participacién de los
RH en el primer decil de Ingreso de la Actividad Principal (IAP) que no se evidencia en el Ingreso
Total Individual (ITT) ni en el Ingreso per Capita Familiar (IPCF). Esta diferencia entre el IPCF, el
(ITD) y el IAP nos esta sugiriendo otros ingresos que no provienen de la actividad principal de los
referentes del hogar y posiblemente el ingreso de otros miembros del hogar en familias numerosas
(como se puede observar en la variable “Cantidad de Miembros por Ambiente Exclusivo” que aparece
asociada fuertemente al sector Bd en su “categoria mas de tres personas por ambiente exclusivo” con
un valor test - Este valor mide el grado de asociacion de la categoria de una variable con la clase
social. A partir de dos ya nos muestra una asociacién significativa. (Gutiérrez y Mansilla, 2013).



A la izquierda de esta clase encontramos a la clase media dominada (Md) (ver graficos 1y 2).
En términos de ingreso esta clase se encuentra en el tercer, cuarto y para algunas variables'
quinto decil de ingreso.En lo concerniente a la “Calificacién ocupacional” diremos que el
sector aparece fuertemente asociado a la “Calificacion operativa” siendo una caracteristica
que toma mayor relevancia en el espacio de 2011 (con un VT de 5,74 en 2003 y 12,49 en
2011). En cuanto al “Nivel educativo”, observamos que la clase Md posee una asociacion con

el nivel “Secundario incompleto” (7,87 en 2003 y 8,33 en 2011).

15 Esta clase se halla asociada al segundo, tercer y cuarto decil de IPCF en 2003 siendo que en 2011
se concentra en el tercero y cuarto. En términos de ITF se observa una asociacién al cuarto y quinto
decil con la clase en 2003 y al sexto decil en 2011. Ello daria cuenta de una gran importancia del
aporte del referente para el ingreso de los hogares de esta clase. En lo que respecta al ITT en la clase se
asocia fuertemente (alrededor de 5 en el VT) al cuarto en 2003 y al quinto decil en 2011. Ello también
daria cuenta de hogares numerosos, lo que podemos constatar en la variable “Cantidad de miembros
por ambiente exclusivo” de 1.5 a 2 personas por ambiente exclusivo.



En el primer cuadrante del espacio social contamos con la clase Media Dominante (MD). El
ingreso de esta clase es del séptimo octavo y noveno deciles para muchas'® de las variables
asociadas a la clase. La calificaciéon predominante en la clase MD es la “Calificacion técnica”
(conun 8.13 de VT en 2003 y 9,34 en 2011). Este sector esta caracterizado principalmente por
las ramas “Servicios sociales” y “Salud” en 2003 (VT de 4,35) y “Ensefianza” (VT de 2,81 en
2003 y 5,71 en 2011) en ambos momentos. Por lo general son “Obreros” o “Empleados” (VT
5,24 en 2003 y 6,01 en 2011), muchos de ellos de “Ocupacion estatal” lo que también se
muestra en la asociacion que presenta “Administracion publica” y “Servicios ptblicos” a este
sector. Ademds de ello son trabajadores asalariados (5.15/2003 vt y 5.00/2011 vt)En lo
concerniente al “Nivel educativo” alcanzado por el RH se asocia la clase en “Universitario
incompleto” (7.01 en 2003 y 6,31 en 2011) y “Universitario completo” en menor medida

(5,36 de VT en 2003 y 4,74 en 2011).

16 E1 IPCF de este sector es también difuso, con una asociacion en el octavo y noveno decil (6 de VT
aproximadamente) en 2003 y estando asociada al séptimo y en menor medida al noveno decil en 2011
(6 y 4 de VT resp.). Se puede observar que el ITF se encuentra con una asociacion a la clase en el
séptimo y octavo decil y en menor medida en el quinto decil en 2003 y en 2011 sélo con el quinto
decil de ingreso (2.53 de VT). El ITI se concentra en el octavo y noveno decil (valor de asociacion de
9y 11 en 2003) y en el séptimo y noveno decil (valores test de 6 y 4 resp). En consecuencia se puede
observar que el ingreso no disminuye considerablemente cuando incluimos al grupo familiar, lo que
sugiere otros ingresos, probablemente de los conyuges, y familias no tan numerosas. En la clase media
dominada podemos dar cuenta de hogares con menor concentracién de personas por habiente
exclusivo, y ello se justifica por medio de su asociacion con la categoria de 1 a 2 personas por
ambiente exclusivo (3.39 en 2003 y 3.78 en 2011) y con la categoria de 0.5 a 1 miembros por
ambiente exclusivo (no aparece en 2003 y 4.16 en 2011). En este marco hablamos de una clase que
esta asociada con la condicién de inquilinato (3 en 2003 y 6.18 en 2011 de VT), con el departamento
como tipo de vivienda (3.66 en 2003 y 5.97 en 2011) y en menor medida a los hogares unipersonales
(2.40 en 2003 y 3.28 en 2011).



En cuanto a la clase Alta Dominante (AD) diremos que se ubica en el segundo cuadrante del
espacio social.Esta clase se caracteriza por sus altos ingresos'’de décimo decil para las
variables consideradas.Esto que muestra un alto nivel adquisitivo del hogar y del RH, en este
caso relacionado con la variable “Sexo” en su categoria “Varones” (2.5y 2.9 de VT en 2003 y
2011). La calificacién predominante en estaclase es la de “Profesional” (11 y 13 de VT para
2003 y 2011 resp). Estaclase se caracteriza principalmente “Jerarquia Ocupacional” de
“Direccién” (5 en 2003 y 9 en 2011 de VT) apareciendo también el “Ambito laboral”“Estatal”
(VT de 3.3 en 2003 y 3.7 en 2011). Estaclase presenta una asociacion con el nivel
“Universitario completo” (10.67 en 2003 y 8.46 en 2011). En cuanto a la “Jerarquia
ocupacional”, son “Jefes” y “Directivos”. Las categorias de condicion socio-ocupacional de
esta clase son las de “Asalariados profesionales”, “Asalariados jefes” y “Propietarios de
PyMES” para 2003 y “Asalariados profesionales”, “Propietarios de PyMES” y “Propietarios
de grandes empresas” para 2011. En consecuencia esta es una clase de alto poder adquisitivo
de altas certificaciones, puestos jerarquicos de conduccién, direccion y propiedad de medios
de produccion®®.

Como se observa en las clases analizadas, cada una de ellas tiene categorias de variables
asociadas que las caracterizan y las distinguen en el espacio social, pero ninguna de ellas
puede ser comprendida como un todo en si mismo. Por esta razon se hizo necesario presentar

todo el espacio social en su conjunto para avocarnos ahora alos dominantes.

LOS CONDICIONAMIENTOS EDUCATIVOS DE LOS SECTORES DOMINANTES
En este apartado presentaremos los principales condicionamientos asociados a los sectores

dominantes del espacio social. De este modo se pretende mostrar sus especificidades en

términos de capital escolar y las diferencias entre las clases consideradas al interior de este

grupo.

El estudio sobre sectores dominantes

17 IPCF de décimo decil (mas de 10 de VT para ambos momentos), “Ingreso de la actividad
principal” de décimo decil, e ITI de décimo decil. En cuanto a la vivienda, la cantidad de miembros
por ambiente exclusivo es de menos de 1 persona (VT de 5.77 en 2003 y 3.65 en 2011). Otro
elemento a destacar es que la clase esta relacionada con viviendas de cinco o mas habitaciones (5.58
en 2003 y 4.88 en 2005). Por tltimo es de destacar que aparece asociado a la clase el estar casados los
RH.

18En esta seccion se ha incorporado la informacion que se considera necesaria para la correcta
interpretacion de los datos que se exponen a continuacién, para mas informacion acerca de la
caracterizacion de las clases creadas del espacio social consultar (Gutiérrez y Mansilla, 2013; 2014).



Los sectores dominantes han sido nominados de multiples modos a lo largo de la historia
argentina. Quizads el concepto mas reciente, y en cierto modo de mayor difusiéon en la
bibliografia actualsea el de élites. Este concepto que ha sido acufiado, y también puesto en
cuestion,por un conjunto de cientificos de la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales —
FLACSO - especificamente en relacion con la educacion. (Tiramonti y Ziegler, 2008, 2012)
En la misma facultad,se cuenta con estudios mas asociados a la economia, como el de (Schorr,

Manzanelli y Basualdo, 2012).



No podemos dejar de citar clasicos como Bidart Campos (1977) que penso las élites
politicas™ o Plotkin y Gonzalez Leandri que estudian las élites intelectuales (2000). Sin
embargo, el de élites no ha sido el tnico modo de nominar a los grupos de poder, o a sus
fracciones; y es cierto que categorias como las de managment(Szlechter, 2012), clases altas
(Tedesco, 1986; Lozada, 2007), clases dominantes (Sabato, 1988; Portantiero, 2003),sectores
dominantes (Svampa, 2005), los que ganaron (Svampa, 2008),nobles (Almozara Valenzuela,
2014), aristocracia (Agulla, 1968; Mansilla, 2005), burgueses (Schorr y Wainer, 2005),
oligarcas (Puiggrés, 2006; Lozada, 2007), los que mandan (De Imaz, 1968)%, los
privilegiados (O"Donell, 1999; Del Cueto2007), los nuevos ricos (Majul, 1997) etc. son
multiples maneras de nominar a estos grupos, o a los individuos que pertenecen a ellos, que
tienen por caracteristica ocupar las posiciones poder en la sociedad y que detentan un gran
volumen de capital econémico y cultural.

El estudio de los sectores dominantes del espacio social reviste cierta complejidad por esta
latitudes, y como muestran Tiramonti y Ziegler (2008) para el concepto de élites, las
particularidades argentinas hacen que nuestros grupos de poder escapen a una simple
aplicacion de las matrices tedricas disefiadas para otros contextos geograficos o historicos.
Como proponen Tiramonti y ziegler (2008) “En gran medida la percepcion que hemos
modelado los argentinos sobre nuestra sociedad se acerca a la idea de una formacién
igualitarista con posibilidades abiertas para el conjunto de los sectores sociales.No obstantese
sigue manteniendo en un cono de sombra el complejo entramado de estrategias con que la
sociedad actualiza oportunidades muy diferentes para los distintos sectores sociales que tienen
una generalizada expectativa de ascenso y reconocimiento social.” (Tiramonti y ziegler,

2008:13-14)

19 Ellos no son los tinicos que han acufiado este concepto para pensar a los grupos de poder, pero nos
contentaremos con estas referencias para ejemplificar algunos casos.

20 Los autores presentados aqui, en cada una de las nominaciones, aparecen a modo de
ejemplificacion de los diversos usos de las categorias en cuestion. Ello no exime que los mismos
hagan uso de otras categorias o formas de nominacién en las obras citadas o en otras y, paralelamente,
no implica que existan mas autores que utilicen estas formas de nominacién. En sintesis esta serie no
es exhaustiva ni mutuamente excluyente.



Si bien coincidimos con Tiramonti y Ziegler (2008:19) en que no hay “recorridos fijos y
obligatorios” para llegar a los lugares de mayor reconocimiento y que la diversificacién en la
oferta y en las estrategias de diferenciacion son constantes, entendemos que en el proceso de
acceso a las posiciones de poder reside una logica de orden estadistico al modo en que la
propone Bourdieu. El soci6logo francés muestra que “La diferencia fundamental entre los dos
modos de reproduccién [el familiar y el de componente escolar] reside en la I6gica netamente
estadistica del modo de reproduccién con componente escolar. (...) la transmisién efectuada
por intermedio de la escuelas basa sobre la agregacion estadistica de las acciones aisladas de
agentes individuales o colectivos, y asegura a la clase en conjunto propiedades que niega a

uno u otro de sus elementos tomados por separado.”* (Bourdieu, 2013:400)

21 Las cursivas son del autor y lo agregado entre corchetes es aclaracién
nuestra.



Este debate es sumamente interesante pero no seria prudente continuarlo aqui mas que en la
medida en que interpela esta presentacion. En ese marco proponemos los siguientes
interrogantes para el aglomerado gran Cordoba®: ;Cudles son las condiciones educativas que
erigen y perpetian lasposiciones de poder de estos grupos?¢En qué medida el sistema
educativo favorece este proceso de produccion y reproduccion de la desigualdad social?Por
supuesto estas preguntas no seran resueltas en estacomunicacién, pero al menos pretendemos
mostrar los principales condicionamientos educativos asociados a las clases dominantes para
dicho espacio.

De este modo no se comprende acabadamente a las clases dominantes, y sus diferencias
internas, si no se considera el espacio social en su conjunto® como lo hicimos en el punto
uno. Por otro lado creemos que para captar la desigualdad en su conjunto se hace
imprescindible estudiar a los sectores que detentan mayor volumen de capital, tanto
econdémico como cultural, pues sus estrategias de reproduccion estan aisladas de las demas
estrategias de reproduccion s6lo para una mirada local y sustancialista*. Sorprendentemente
estos sectores han permanecido, queriendo o sin quererlo, muchas veces ocultos a la lupa de la
investigacion social.

La academia ha producido un volumen considerable de investigaciones acerca de “la

pobreza”, sus modalidades de reproduccion y las distintas maneras en las cuales estos sectores

22FEl aglomerado Gran Coérdoba abarca a la ciudad de Cérdoba y un conjunto de localidades del
departamento Coldn, al norte de la misma. Considerando el censo nacional de poblaciones hogares y
vivienda 2010 contaba con 1.454.536 habitantes y un drea de 543,88 km®.

23 Como se puede observar en el grafico, no podemos comprender la dispersion de las variables que
configuran el espacio social observando sélo a los sectores dominantes del mismo, sino que se hace
imprescindible leer los datos en clave relacional, comprendiendo que las dispersiones sélo son
posibles en la medida en que existan sectores que detenten un mayor volumen de capital que otros
sectores del espacio social. De este modo se pretende discutir la idea, tristemente arraigada en muchos
sectores, que el estudio de los sectores dominantes es “elitista”. Debemos entender que el espacio
social, por su caracter eminentemente relacional, guarda en su propia génesis el principio de
diferenciacion que le es propio.

24" Ademas, si se sostiene que los pobres no estan al margen de la sociedad sino que forman parte de
ella, ocupando las posiciones dominadas del sistema y, que, por lo tanto, no pueden estudiarse sus
estrategias de manera aislada sino intentando analizar las relaciones que ellas mantienen con los
sectores dominantes, es importante un concepto de estrategias de reproduccion que sea susceptible de
ser extendido a todos los grupos sociales y que no se limite a abarcar sélo las maneras de vivir de los
“sectores populares” (en este sentido, es importante el aporte de Torrado -op. cit.- con su concepto de
“estrategias de vida” como superador del de “estrategias de sobrevivencia“), a la vez que proporcione
respuestas a las preguntas planteadas.” (Gutiérrez, 2004:261)



actualizan los distintos capitales que poseen. Investigaciones que ademas de ser

poderosamente esclarecedoras, han mostrado de un modo desgarrador los efectos de la

dominacion social.
“En nuestros paises se suele estudiar mucho mas la produccién social de la pobreza
que de la riqueza. De tal forma, suelen también ser mucho mas frecuentes los estudios
sobre las condiciones de educacion de los excluidos que los que abordan las formas y
oportunidades educativas de los mas ricos. La ausencia de estudios sobre la
produccion social de la riqueza y la educacion es un serio limite para un analisis
riguroso de la exclusion educativa, a sefiala cual, estd asociada. No es posible
comprender la produccion social de la miseria si no se entienden los mecanismos de
produccion social de la riqueza, aspectos que, en el campo educativo adquieren
particular relevancia. Un excepcion a esta observacion puede hallarse en las
investigaciones de Tiramonti&Ziegler (2008) y en las de Almeida & Nogueira
(2002).” (Gentili, 2010:20-21)

Con el compromiso de continuar arrojando luz acerca de los principales condicionamientos

que participan a los grupos de poder y afectan a todo el espacio social, emprendemos el

analisis de la dltima parte de este trabajo que da cuenta de los condicionamientos asociados al

capital escolar de los grupos dominantes.

La escolaridadde las clases dominantes del espacio social.

Para comprender las principales diferencias entre las divisiones que hemos propuesto en el
espacio social, y para poner en relevancia cudl es el peso relativo que tiene la escolaridad,

dispusimos de todas las variables con la que contamos en laEPHy asiobtuvimos tablas de



contingencia sobre los niveles de escolaridad, ultimo nivel alcanzado de los RH y la

terminalidad del mismo?®.

Gréfico 4: Nivel educativo de los RH por clase (MD y AD) de los espacios sociales 2003-
2011.
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Como podemos observar en el grafico 4, el “Nivel educativo” de los RH en 2003 y 2011 en
ambas clases construidas presenta una estructura similar, con mas de un 60% de los casos en
el nivel universitario (completo e incompleto). Ello se dimensiona mejor si decimos que tanto
para la clase Bd como para la Md esta proporcion no supera el 16% de los casos para ambos
periodos®.

Si bien se observa una mayor cantidad de casos” en el nivel “Superior Universitario

Completo” y “Superior Universitario Incompleto” para la clase MD en 2011, las proporciones

25Algunas de las hipdtesis de trabajo que incluyen a cédnyuges e hijos aparecen
en el informe del equipo de investigacién para todo el espacio social. Estas estdn
relacionadas con: a) La homogamia en términos educativos de los sectores
dominantes. b) La apuesta por la educacién privada de los sectores dominantes
en los rangos etarios comprendidos entre 5y 12 y ente 13y 17 afos. La
inversion de esta apuesta hacia el sector publico en el rango comprendido entre
los 18 y 25 anos. c) La diferencia de ingresos de los titulados con niveles
superiores entre los dominados y los dominantes y entre las clases medias
dominantes y las altas dominantes en términos. También se considera la
calificacién ocupacional. (Giovine y Zunino, 2014)



de casos se estructuran de un modo similar en ambos periodos. En el caso de la clase AD las
proporciones son ain mas parecidas en ambos periodos alcanzando mas del 77% para ambos
momentos analizados.?®

El “Nivel de estudios” es alto para estas clases de espacio social. Pero ¢qué diferencias
podemos encontrar entre ellas? Bien, se puede observar que el nivel “Superior Universitario
Completo” de la clase MD es de alrededor del 30% en ambos momentos, a diferencia de la
clase AD donde este nivel es de casi el 70% en ambos momentos. Esa diferencia se traduce en
una drastica diferencia en la proporcion de “Superior Universitario Incompleto” para la clase
AD pasando de un 30-40% en las MD a un 10% en las AD.

Como se puede observar el egreso del nivel superior universitario esta introduciendo grandes
diferencias en el espacio social. La terminalidad de este nivel da cuentas de una diferenciacién
entre los dominantes del espacio, siendo que si tomamos la proporcion de “Superior
Universitario Completo” y la dividimos por el total de RH en el nivel (completo e
incompleto) constataremos que en los MD alrededor de un 50% de los que acceden al nivel
egresan, mientras que en los AD esta proporcion asciende a mas del 86%.

Conforme pretendemos precisar el analisis acerca de este nivel superior universitario,
consideraremos la variable “;Cual es el ultimo nivel que cursa o curs6?” que nos permite

distinguir entre las categorias “Terciario”, “Universitario” y “Postgrado”. Esta variable

26 Para mayor informacién acerca de estas proporciones para todo el espacio
social consultar Giovine y Jiménez Zunino (2014).

27Los casos considerados en 2003 no son los mismos de 2011. Esto es asi por la
caracteristica de la muestra. La EPH se realiza de manera continua y“la
periodicidad de los resultados es trimestral, sin embargo cada vivienda tiene una
sola semana asignada en ese periodo en la cual debera contestar los
cuestionarios. Cada vivienda sera visitada cuatro veces a lo largo de 18 meses:
dos trimestres consecutivos sera entrevistada, los dos siguientes sale de la
muestra y los dos restantes vuelve a ser entrevistada. Es necesario el
seguimiento del mismo hogar durante este periodo de tiempo para registrar la
evolucién de las variables.” Informacidn obtenida del ministerio de economia de
la provincia de Buenos Aires, para mas informacién consultar
http://www.ec.gba.gov.ar/estadistica/social/eph/mer2.html.

28 Si bien se podria dar cuenta de las diferencias en la composicién estructural
de las clases en los dos momentos, no creemos que sea necesario a los fines de
esta presentacion, por lo que nos limitaremos a mostrar ciertas cuestiones de
proximidad estructural que caracterizan al grupo de los dominantes del espacio
social y recuperamos algunas diferencias para distinguir a los medios de los altos
dominantes.



fuéasociada a la variable ¢Finaliz6 ese nivel?, dando por resultado las categorias que se

observan en el grafico 5.

Gréfico 5: Ultimo nivel que cursa o cursé y finalizacién del mismo de los RH por clase (MD

y AD) de los espacios sociales 2003-2011.
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Con la observacién del grafico 5 podemos apreciar con mayor precision categorial qué sucede
dentro del nivel superior universitario (completo e incompleto). Lo que podemos captar en
este acercamiento es que en ambas clases aparece como categoria el postgrado en 2011
aunque en la clase MD lo hace en menor medida. En general las proporciones de RH en cada
una de las categorias se mantienen relativamente similares en ambos espacios, notandose una
proporcién de “Terciario Incompleto” mayor para los RH de la clase MD en 2011.

Las diferencias que habiamos notado ya con el gréfico 4 entre la clase AD y MD aparecen en
el grafico 5 con mayor precisién por nivel diferenciado, notandose una proporcion del 3% en
2003 y del 11% de RH con “Terciario Incompleto” en los MD, bastante mayor que el 1% en
2003 y 2% en 2011 de los AD. Si efectuamos la misma proporcion que calculamos para los
egresados del nivel Superior Universitario en el caso anterior, veremos que el 61% de los MD
que cursan o cursaron el nivel Terciario lo terminaron, a diferencia del 89% de los de la clase

AD para 2011.



En cuanto al nivel Universitario vemos que en la clase MD declaran el nivel completo
alrededor del 18% de los RH en ambos momentos, en comparacion con el 52% y el 46% de
los RH de clase AD. Por oposicion alrededor del 28% de los RH de clase MD declaran tener
incompleto el nivel en cuestion, contra el 8% aproximadamente de los RH de la clase AD.Ello
da una proporcion de recibidos de 38% en los MD en 2011 contra un 83% de los RH que
pertenecen a la clase AD. Como se observa en este caso también la terminalidad de los niveles
es un problema mas grave en la clase MD que en la AD.

Por ultimo, en el nivel de postgrado ha aumentado la presencia de RH para ambas clases. Sin
embargo, el crecimiento no se ha dado en una proporcion similar. En la MD crece de cero a
1.2%, mientras que en la AD va de 0.7% a 7.2% de 2003 a 2011 respectivamente. Como
vemos, en este caso como en otros, un mejoramiento de las condiciones no implica una
disminucion de la desigualdad.

Por otro lado si consideramos a todos los niveles superiores universitarios en su conjunto
podremos observar que en 2003 para los MD apenas superaban el 60%, volumen que para el
resto del espacio social es una quimera aun, pero que comparado con los AD (que casi llegaba
al 80%) los pone bastante por debajo. Esta diferencia tiende a equilibrarse para 2011 (cerca
del 80% para ambos) pero a costa de la terminalidad, con el 54% de los RH de la clase MD
que asisten al nivel “Superior Universitario”y no lo han completado, contra el 18% de los
referentesde la clase ADen la misma condicién.

En este punto podemos identificar una de las modalidades que Tiraminti y Ziegler (2008:21)
denominan como “seleccién por exclusion”, pues si bien el volumen de RH que acceden al
nivel “Superior Universitario” se iguala para las clases AD y MD en 2011, significando una
mayor proporcioén de RH en este nivel para la clase MD y en consecuencia un mayor acceso,
lo cierto es que ello sigue implicando una gran desigualdad en la permanencia y egreso del
nivel para la clase MD como se puede constatar en los valores antes expuestos.

Como podemos observar, de los condicionamientos escolares asociados a cada una de las
clases, existen diferencias estadisticas que nos permiten pensar que la permanencia y la
terminalidad a los niveles superiores universitarios en las clases dominantes también es

desigual, por mas que el acceso tienda a igualarse.

Consideraciones Finales
Con esta presentacion nos hemos propuesto introducir la mirada relacional que subyace a toda
nuestra investigacion. En consecuencia hemos mostrado someramente la conformacion del

espacio social, las distintas clases consideradas en el analisis, las categorias de las variables



asociadas a ellas y en qué medida la educacion aporta a consolidar las principales
desigualdades del espacio, como también a producirlas por si misma.

Las diferencias mostradas por las principales asociaciones de las clases a las categorias de las
variables consideradas en el espacio, para su conformaciéon como para su analisis, aparecieron
en términos de variables de ingreso, jerarquia y calificacion ocupacional, sexo, cantidad de
miembros del hogar, etc. La asociacion de esas categorias de las variables con la clase y con
los niveles educativos, nos sugieren que existe una desigualdad en los modos de “utilizacion”
de esos niveles alcanzados.

Posteriormente hemos mostrado diferentes modos de nominacion de los grupos de poder,
muchas de ellos asociados a perspectivas, marcos teoricos, paradigmas o momentos histéricos
diferentes. También se present6 la dificultad y necesidad del estudio de los grupos de poder en
nuestra sociedad y la importancia que significa un andlisis de tipo estadistico de los
principales condicionamientos asociados a ellos.

Por ultimo se consideraron las variables Nivel Educativo, ;Cual es el ultimo nivel que cursa o
cursd? y si ¢Finalizé ese nivel? como variables para analizar las principales diferencias entre
las clases: media dominante y alta dominante del espacio social.

Como pudimos apreciar las diferencias en los modos de apropiacion del instrumento escolar
de reproduccion social esta desigualmente distribuida en el espacio social también para los
grupos de poder, lo que se muestra principalmente en los modos de permanencia y

terminalidad de las clases consideradas.
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