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“cCon las urnas al gobierno y las armas al poder? Posiciones —y transformaciones- en la

revista_Militancia Peronista para la Liberacién”

> Presentacion.

Esta ponencia se inscribe en mi proyecto de investigacion doctoral en donde busco recuperar
la “experiencia” de las revistas “Militancia Peronista para la Liberacién” y su continuacién
en De Frente (1973-1974).

En éste trabajo me concentro en “Militancia Peronista para la Liberacion™ y busco recuperar
los sentidos que la revista puso en juego en torno a la experiencia del gobierno peronista. Una
mirada general sobre sus 38 numeros permite observar dos momentos claros en la
publicacién: un “momento inicial” que se encuentra signado por una identidad politica que
ubica el “nosotros” en el peronismo y en Perén como su lider; un “momento final” en dénde
esta identidad se transforma, re-definiendo sus limites en torno a re-articulaciones que ponen
el eje en la experiencia de la clase obrera, por fuera del movimiento peronista y en un
enfrentamiento con Perdn. Estas transformaciones en el proceso de identificacion politica se
encuentran intimamente vinculadas a la forma en que Militancia signific6 el proceso en
marcha y determinan los sentidos que la revista puso en juego en torno a los conceptos de
“democracia”, “revolucion” y “autoritarismo” en un contexto atravesado por la violencia
politica. Aqui buscaré recuperar estas significaciones a través de los diferentes “momentos”
de la publicacion.?

» La “Militancia” en contexto: autoritarismo, democracia y radicalizacion politica.

Militancia Peronista para la Liberacion, sali6 publicada entre Junio de 1973 y Marzo de

1974. Si bien éste periodo parece corto, coincidi6 con uno de los momentos de mayor

' En mi proyecto de investigacion doctoral, recupero los aportes de Raymond Williams y E.P. Thompson en
torno al concepto de “experiencia”. Estos autores no conciben a la experiencia como un proceso individual sino
que estd siempre en relacion con condicionamientos sociales. Un “interaccionismo radical” entre
condicionamientos y “conciencia” o formas de experimentar. En éste sentido el andlisis de las revistas en torno al
concepto de “experiencia” arroja luz sobre varias cuestiones. En primer lugar, permite poner en juego “las
experiencias pasadas”, es decir, los procesos sociales y politicos que atravesaban la constituciéon de éstos
proyectos “politico-editoriales” (como un conjunto de fuerzas mutuas, desigualmente determinantes, producto de
la compleja hibridacién de procesos sociales, culturales y politicos del periodo). En segundo lugar, relaciona
éstas experiencias con las formas de significar la “experiencia presente”. Finalmente, el término permite abordar
las rupturas y re-articulaciones de la identidad politica en términos de “proceso”, como una “interaccién
permanente” entre los condicionamientos sociales del periodo y las formas de experimentar éste contexto.

? Por motivos de tiempo y espacio, trabajaré sobre una seleccion de nimeros atendiendo a la periodizacién
realizada; Analizaré los nimeros 1, 2, 3, 6 y 14 como representativos del momento “inicial”, entre ellos los
nimeros 3 y 6 materializan las primeras rupturas. El nimero 17, en dénde identifico un nuevo quiebre y
finalmente, los niimeros 18, 23, 32, 34 y 38 como representativos del “momento final” de ésta experiencia.
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radicalizacion de los afios setenta. A su vez, la experiencia de la revista materializa el proceso
de transformacion social y politica que venia atravesando a la sociedad durante la década
anterior. Resulta imposible analizarla, escindiéndola del conjunto de creencias y
determinaciones sociales desplegadas durante los 60°. Revisaré brevemente éste contexto.

El periodo abierto con el golpe que derrocé al gobierno peronista en 1955 se caracteriza por la
alternancia de gobiernos civiles y militares incapaces de traducir su dominio en un orden
social que lo reproduzca®. La diada “autoritarismo-democracia” lejos de ser una metéafora
teorica, se expresO concretamente tifiendo de “autoritarismo” a los gobiernos “democraticos”.
Los gobiernos existentes hasta 1973 mantuvieron al peronismo proscripto y a Per6n en un
forzado exilio al tiempo que “pusieron en marcha politicas de excepcién basadas en la
percepcion de una amenaza al orden establecido”. El factor “autoritario” no recayo solo en el
actor militar sino también, en los actores civiles*. A su vez, la década del 60 fue escenario de
un proceso de “mestizaje” en donde confluyeron tradiciones politicas como el marxismo, el
peronismo y el cristianismo. La tradicion peronista oper6 como re-ordenador de la cultura de
izquierda®, que se acercé al movimiento politico en bisqueda del encuentro con la clase
obrera, cuya identidad politica se constituia en y a través del peronismo®. Al mismo tiempo, la
experiencia resistente peronista acercO a muchos a tradiciones de la izquierda marxista,
permeados por las experiencias revolucionarias en América Latina y el resto del mundo’.

El golpe de Estado que en 1966 irrumpe nuevamente en la vida politica nacional, catalizara
todas las experiencias. El estado burocrdtico-autoritario® buscé solucionar la crisis que
atravesaba a la sociedad desde el derrocamiento del peronismo. Sus objetivos de “pacificacion
social” fueron canalizados en un intento por “suspender la politica”, sometiéndola a un estado
de ebullicién que eclosioné con fuerza en 1969, con el Cordobazo®.

Este estallido se expandio6 rapidamente por todo el pais e incluyé rasgos nuevos en la relacion

entre lucha social y politica: el surgimiento de movimientos insurreccionales, organizaciones

3 Portantiero, Juan Carlos. Ibidem: 1977

* Franco, Marina e Iglesias Mariana. “El Estado de Excepcién en Uruguay y Argentina. Reflexiones tedricas,
historicas e historiogrdficas”. En: Revista de Historia Comparada, Rio de Janeiro, Brasil 2011.

*> Altamirano, Carlos. Peronismo y Cultura de Izquierda, Editorial Siglo XXI, Buenos Aires, 2001. P: 97.

¢ James, Daniel. Resistencia e Integracién. El peronismo y la clase trabajadora argentina. Editorial Siglo XXI,
Buenos Aires, 1990

7 Entre ellas, se destaca fundamentalmente la influencia de la revolucién cubana. Sin embargo, también fueron
grandes catalizadores las experiencias revolucionarias en Argelia, China, Vietnam y los movimientos de
liberacién nacional en los llamados “paises del tercer mundo™.

8 O Donell, Guillermo. El Estado Burocrdtico-Autoritario, Editorial Belgrano, Buenos Aires, 1982.

® En 1969 se produce en Coérdoba una insurreccion espontdnea que se expandié rdpidamente, en una intensa
marea opositora que trastocé los planes del gobierno.



armadas' y direcciones clasistas en el movimiento obrero" junto con la “idea de que la
violencia era el camino mds rdpido para la transformacion social y politica”". Este proceso
dio lugar al surgimiento de una “Nueva Izquierda”, producto de la radicalizacion politica y
modernizacion social e intelectual, que plante6 sus demandas en términos de “revolucion”,
“socialismo” y transformacion del orden social®™.

A principios de los “afios setenta”, la debilitada dictadura militar precedida ahora por A.
Lanusse, busc6 solucionar el conflictivo proceso social y politico. En el intento por re-
legitimar el rol del Estado —amenazado por la existencia de organizaciones armadas que le
disputaban el monopolio legitimo de la violencia- reincorpor6 al peronismo al juego politico
legal.

El contexto de “apertura democratica” generé contradicciones entre el movimiento peronista y
las organizaciones revolucionarias identificadas con él. Estas habian surgido en un contexto
de resistencia y entendian que el movimiento (y Perdn) eran revolucionarios. Las tensiones
entre la legitimidad democratica y una nueva legitimidad “revolucionaria” se resolvieron de
manera problemadtica: la legitimidad formal de las elecciones de Marzo de 1973%. La
participacion de las organizaciones revolucionarias del peronismo en el juego electoral entro
en tension con el desconocimiento que estos actores siguieron sosteniendo en torno a los
compromisos que implicaba la aceptacién de “las normas” de la democracia formal. A su vez,
Per6n crey6 que ganadas las elecciones, iba a poder acallar las voces de quienes creian
insuficiente la legitimidad democratica. Estas tensiones buscaron ser resueltas via dos
caminos antagénicos: los sectores de la izquierda peronista, presionaron por darle un sentido
revolucionario a un gobierno establecido segun las normas de la “democracia burguesa”. Por

su parte, la experiencia del peronismo en el gobierno, que se habia apoyado en estos sectores

' En este contexto surgen las organizaciones politico-militares peronistas y no peronistas, protagonistas del
periodo posterior. Entre ellas podemos mencionar a las Fuerzas Armadas Peronistas, Montoneros, Descamisados,
el Peronismo de Base, etc. entre las organizaciones peronistas y Partido Revolucionario de los Trabajadores-
Ejército Revolucionario del Pueblo (PRT-ERP), Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR) desde la izquierda
marxista-guevarista. Vale destacar que las FAR luego se “peronizan” y terminan fusionandose con Montoneros
en 1973. El ERP se mantendrd como organizacion hegeménica dentro de la izquierda no peronista.

Y Brenan, James; Gordillo Ménica. Cérdoba rebelde: el cordobazo, el clasismo y la _movilizacién social,
Editorial De La Campana, Buenos Aires 2008

'2 Tortti, Maria Cristina. “La Nueva Izquierda en la historia reciente Argentina”, en: Revista Cuestiones de
Sociologia, N. 3, Departamento de Sociologia, UNLP, 2006. P.: 21.

'3 Tortti, Maria Cristina. “Protesta social y Nueva Izquierda en la Argentina del Gran Acuerdo Nacional”. En:
Pucciarelli, A. (Ed) La primacia de la politica. Lanusse, Perén y la Nueva Izquierda en tiempos del GAN,
Editorial Eudeba, Buenos Aires, 1999. P.: 207.

4 Lenci, Maria Laura. “Cdmpora al gobierno, Perén al poder. La Tendencia Revolucionaria del Peronismo ante
las elecciones del 11 de Marzo de 1973”. En Pucciarelli, Alfredo (Editor). Ibidem, 1999.

15T enci, Maria Laura. Ibidem: 1999. P: 180.



durante la campafia electoral, lejos de definirse “revolucionaria” respondio a éstas presiones a
través de una politica represiva en aumento.

> Hablando de Militancia.

Enmarcada por el retorno del peronismo al poder, surge la idea de publicar “Militancia”.
Aqui entiendo que la revista es materialidad que da cuenta de etapas y procesos. En éste
punto, su primer numero no es sélo un punto de partida sino también de llegada, para las
trayectorias que confluyeron en ella™.
Sus directores fueron Rodolfo Ortega Pefia y Eduardo Luis Duhalde, dos abogados laboristas
cuyas trayectorias expresan el mestizaje entre identidades politicas a las que he aludido.
Habiendo iniciado su militancia en partidos de la izquierda tradicional, se incorporan al
peronismo a principios de los “sesenta”. Influenciados por Juan J. Herndndez Arregui, José
Maria Rosa, Rodolfo Puiggros y sobre todo, por Jonh William Cooke (referencia explicita de
Militancia) articularon su identidad politica en el “peronismo revolucionario”, sintetizando la
identificacion con el movimiento de masas y la vinculacién con la izquierda marxista y su
método de andlisis: el materialismo dialéctico'. Activistas intelectuales del revisionismo
histérico y activos defensores de presos politicos durante la dictadura (labor que aceitd
relaciones con la militancia revolucionaria, peronista y marxista), encararon la nueva etapa
signada por el retorno del peronismo a través de un proyecto politico-editorial que puso en
juego todos estos elementos. Las tensiones en el proceso de identificacion de Militancia haran
gravitar desigualmente el peso de éstas tradiciones articuladas en una identidad signada por la
consigna de Cooke: “El peronismo serd revolucionario o no serd”.
Militancia puede entenderse como el 6rgano genérico de un colectivo amplio: La Tendencia
Revolucionaria del Peronismo, conjunto heterogéneo en donde se agruparon organizaciones
armadas y no armadas. Esto sumado a que Ortega y Duhalde no estuvieron organicamente
vinculados a ninguna organizacién armada, permiti6 que Militancia realizara un analisis
politico independiente y profundamente critico no sélo del peronismo gobernante, sino
también respecto de las tareas que debian darse el peronismo revolucionario y sus
organizaciones.

» “¢Con las urnas al gobierno y con las armas al poder?”, democracia y/o revolucion

en el primer “momento” de Militancia.

' Entendemos oportuno presuponer junto con Gramsci, “que existe como punto de partida un “agrupamiento
cultural” con cierta organizacion general”. Sobre ésta agrupacion se levanta el “edificio cultural construido
sobre ciertas premisas y porque se quieren alcanzar ciertas consecuencias. Por cierto, durante “la elaboracion
del plan” [en este punto me inclino por el concepto de “experiencia”] las premisas necesariamente, cambian”.
Gramsci, A. Los intelectuales y la organizacién de la cultura. Ed. Nueva Vision, Buenos Aires, 2012. P.: 149.

17 Celecia, Felipe y Waisberg Pablo. La Ley y las Armas. Editorial Aguilar, Buenos Aires, 2007.




El primer niimero de la revista publicado el 23 de Junio de 1973, el editorial se presentaba
como parte “del pueblo peronista militante” y de su proceso de lucha:

“No nos asusta el ejercicio de la critica porque nos sabemos participes de esta experiencia
definitiva de gobierno y callar situaciones que no se ajusten a los lineamientos
revolucionarios fijados Peron y por el compafiero presidente, implican engafiarnos y
trampear al pueblo”*®

El gobierno (legitimado a través de la disputa electoral) era caracterizado como una
experiencia “revolucionaria” y “definitiva”, que abria una nueva etapa en el camino de la
“liberacion nacional” y la revista se proponia como una “publicacion semanal que contribuya
al desarrollo de esta guerra popular en el particular contexto argentino”’®. Ya en su
presentacion, “Militancia” expresaba las “tensiones” que atravesaban al peronismo -y a la
sociedad- en éste contexto. La primera, oponia una “logica politica” con una “légica bélica”
que definia al periodo como de “guerra popular”. La segunda, desplegaba aquella relaciéon que
en el pasado inmediato se habia basado en la apelacion a dos legitimidades: “la democratica”
y “la revolucionaria”, pero que con la realizacién de las elecciones y el triunfo de Campora,
entraban en contradiccion. La tension entre una legitimidad basada en la legalidad
democratica —que el peronismo revolucionario habia aceptado desde el momento en que
protagonizo la campafia electoral- y la pretension de tomar el poder apelando a una “nueva”
legitimidad que descreia de éstas instituciones, buscaba ser resuelta a partir de la definicién
del gobierno peronista en términos “revolucionarios”.

Los sentidos que se le otorgaban al gobierno remitian a la idea de que se asistia a la fundacion
de un nuevo orden social y por ello, no sélo se buscaba reflexionar en torno al rol de la
militancia y del pueblo en el gobierno sino también, sobre las funciones de las fuerzas
represivas en un “nuevo régimen”. No es casual que el primer numero de la revista dedique
sus paginas a re-pensar las funciones de la policia federal. Bajo el titulo “El peronismo, el
orden y la policia”® la revista se pronunciaba en torno a las funciones de las fuerzas de
seguridad, afirmando que “el orden que guardaban los policias era injusto, arbitrario e
impuesto por la violencia” y habia sido “guardado con la misma violencia que la originé?'.
Los gobiernos anteriores al peronista eran caracterizados como regimenes “arbitrarios”,

resultado de una violencia “impuesta desde arriba”. En respuesta a ello, la etapa que se

'8 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntimero 1, 23 de Junio de 1973. Disponible en:
www.eltopoblindado.com, P.: 3

19 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Numero 1, Ibidem. P.: 3

? Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 1, Ibidem. P.: 7

! Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 1, Ibidem. P.: 7
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iniciaba con el nuevo gobierno debia responder a la voluntad del pueblo y afianzar “las
reivindicaciones democrdticas en un real y verdadero sentido .

Para Militancia, la experiencia peronista de gobierno lejos estaba de significar el mero retorno
al sistema parlamentario, por el contrario apostaban por la construccién de una “democracia
real” en donde “el pueblo” tuviera una activa participacion en las decisiones politicas. El
discurso ponia en juego elementos de la tradicion marxista en el analisis de la realidad
politica. Los acercamientos a posiciones de la izquierda no peronista también tuvieron
expresion a partir de la discusion en torno a la liberacion de los presos politicos. Coincidentes
con la postura del Partido Revolucionario del Pueblo (PRT) —organizacién de la izquierda no
peronista- asumian la consigna de “ni un dia de gobierno peronista con presos politicos”,
distanciandose de las posiciones de organizaciones de la tendencia revolucionaria —
especialmente Montoneros- quienes pretendian darle tiempo a Campora para gestar la
amnistia plena®. Militancia sostenia que el gobierno debia “tomar una posicion” respecto de
la violencia, definiendo el sentido de la “democracia real”. Para “Militancia”, el debate no era
juridico ni formal sino esencialmente politico dado que ponia sobre el tapete el poder de
decision de Campora en una compleja correlacion de fuerzas que giraba en torno a si el
presidente “tenia el suficiente espacio politico para hacerlo por si, o si por el contrario
necesitaba del apoyo legislativo”. La movilizacion popular hacia la carcel de Devoto el 25 de
mayo de 1973 puso fin al debate: “el respaldo masivo dio la posibilidad de dictar el indulto
de todos los patriotas desnivelando a favor del gobierno popular los presuntos

»24 Este acontecimiento fue entendido como un “hecho

condicionamientos existentes
revolucionario” en el marco de una disputa con “el otro enemigo” que “pretendia” subsumir el
proceso a la logica institucional, por ser un gobierno elegido segin las reglas de la
“democracia burguesa”: “Nadie ignora (...) que todos ellos se amparan en la falsa legalidad
burguesa a que nos somete el acceso al gobierno por la via electoral ™,

La idea de que se estaba avanzando hacia la “liberacion nacional” exigia la definicion de ese
“otro”, dentro de la l6gica de “guerra”. En este punto, el gobierno se definia enmarcado en un

contexto en el que “las fuerzas del régimen y del continuismo” buscaban “boicotear las

2 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 1, Ibidem. P.: 7

* Las discusiones giraban en torno al indulto —que significaba un decreto presidencial- o la amnistia, que
requeria la aprobacion del Congreso. La consigna sostenida por Ortega Pefia y Duhalde coincidia con las
posiciones de la izquierda no peronista pero entraba en tensiéon con las posiciones de Montoneros quienes
“sentian las presiones del gobierno en carne propia”. La direccion Montonera “queria un compromiso de
silencio y aceptacion de los tiempos de la primavera camporista”. Ortega y Duhalde sostenian, en cambio, que
liberar a los presos era “un deber y no un problema”. (Celecia, F y Waisberg, P. Ibidem: 2007. P.: 235)
 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 1. Ibidem, P.: 8.

» Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 1. Ibidem, P.: 8.



medidas del gobierno popular”®. Es necesario destacar que, ya en épocas tempranas, la
revista comenzaba a dar cuenta de la disputa interna dentro del peronismo y la centralidad de
la misma en el escenario politico nacional. Dentro del “enemigo”, Militancia ubicaba a las
burocracias sindical y politica como sectores “enquistados” en el movimiento. Estas
definiciones eran vistas como centrales en la construcciéon del nuevo orden social que debia
regirse en torno a “la libre discusion y el ejercicio profundo de la democracia, que es la
esencia misma del peronismo”. En éste sentido la manifestaciéon popular adquiria una
importancia capital y no significaba solo concentracion y movilizacion sino “organizacion de

13

las bases” que “por la presencia de un gobierno popular” podian —y debian- “ser
incorporadas a la vida y accion politica™.

Los significados que adquiria el gobierno comenzaban a entrar en tensién con la disputa de
sentidos en torno al proceso de “reconstruccion nacional” para los diferentes actores dentro
del peronismo. Si los sectores de la burocracia eran sefialados por imprimir en el peronismo
“todas las caracteristicas de un fascismo represivo”? la contraparte debia ser la construccién
de una “legitimidad revolucionaria” sustentada en “la participacion multitudinaria de los
compafieros peronistas y no peronistas que estén dispuestos a apoyar y alentar los progresos
del gobierno popular a través de la organizacion de asambleas populares” en las cuales se
debian discutir todas las politicas del gobierno y la organizacion a adoptar para defenderlo.”
A través de sus numeros Militancia le dedicara especial atencion al rol de las Fuerzas
Armadas y sus objetivos. Desde la seccién “Panorama Militar” que comienza a salir en la
segunda edicion, la revista reconstruia las relaciones de poder dentro de las fuerzas que
mantenian las cipulas intactas, con personalidades que habian sido claves en el gobierno de
Lanusse. En éste punto se observaba que “La “cupula militar” [mantenia] el encuadramiento
superior de manera de seguir controlando los mecanismos de poder” concluyendo que
“hasta que la revolucién popular no entre en el ejército, no habrd posibilidades reales de
concretar los objetivos y politicas del Gobierno de la Liberacién Nacional ’%.

La tension entre democracia burguesa o democracia revolucionaria y la amenaza siempre
vigente de las fuerzas represivas, tendera a acrecentarse con la aceleracion del “tempo”
politico de ésta etapa: las expectativas iniciales se desarmaran rapidamente. Hay dos

acontecimientos claves que van apuntalando tempranamente éste quiebre.

» La masacre de Ezeiza y la renuncia de Campora. Los primeros “golpes”.

* Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 2, 21 de Junio de 1973. Ibidem, P.: 4
¥ Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 2, Ibidem, P.: 5

% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 2. Ibidem, P.: 5.

» Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 2. Ibidem, P.:29.



A poco de andar, el primer acontecimiento que determinara un quiebre entre “Militancia” y la
experiencia del tercer gobierno peronista sera la “masacre de Ezeiza” ocurrida el 20 de Junio
de 1973 con motivo del regreso de Peron al pais. En su editorial nimero tres la revista
afirmaba: “El dia 20 asistimos a la confrontacion de lo que es el movimiento peronista, para
que su jefe pasara revista (...) el peronismo hoy es como se mostré en Ezeiza, atin con sus
lacras que no hemos podido extirpar”.

Estos acontecimientos y las pronunciaciones de Peron al respecto simbolizaron el comienzo
de un profundo alejamiento que Militancia expresara de manera temprana. Sin embargo, en
éste momento inicial, la revista buscaba evitar la confrontaciéon directa con el lider en un
juego de espejos y presiones bajo una misma identidad politica. En la nota principal se
afirmaba: “La primera impresion ante el discurso del General del dia 22 fue dura para los
sectores combativos del Movimiento peronista (...) pero un andlisis mds frio permite
comprender su estrategia global”*' A partir de una estrategia discursiva que buscaba
desvincular a Peron de los sectores que eran sefialados como responsables, la revista sostenia:
“No es momento de tratar de obligar al General a expedirse. Hay un gobierno y una justicia
que debe opinar y actuar (...) Pero no debe permitirse que se trate de convertir el mensaje de
“Unidad Nacional” en excusa para que los asesinos infiltrados sigan medrando al calor del
Movimiento™*.

La primera medida que se reclamaba era “desarmar a la represion que ahora estd instalada
insolitamente dentro del movimiento peronista” y para ello insistian sobre la necesidad de
“democratizar la economia y la politica”.* Estas definiciones volvian a poner en juego
elementos vinculados a la tradicién marxista, que subyacian a la formacién politica e
intelectual de los directores de Militancia y a la referencia explicita a Cooke en el andlisis
politico de la revista. Son éstos elementos los que gravitaron con mayor peso en la re-
articulacion de la identidad politica del semanario, a medida que el contexto se torn6 adverso
y el enfrentamiento con Perdn, irreversible.

La “primavera camporista” tuvo los dias contados. Su gobierno, tensionado por expectativas
disimiles en un arco politico que iba desde la consumacion del “socialismo nacional” hasta la
“re-implementacion del orden” terminé resolviéndose en favor de ésta ultima opcién. Las
presiones para acelerar la destituciéon de Campora fueron multiplicindose, consumando su

renuncia el 13 de Julio de 1973.

% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1 — Nimero 3, 28 de Junio de 1973, Ibidem, P.: 3
3! Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1 — Nimero 3, Ibidem, P.: 5
%2 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1 — Niimero 3, Ibidem, P.: 5
3 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1 — Nimero 3, Ibidem, P.: 5



Estos acontecimientos seran un duro golpe para la experiencia de Militancia. Su editorial
numero 6 explicaba la renuncia en términos de un “golpe palaciego”, vinculandola con los
“autoritarismos” que habian atravesado a la sociedad argentina en el pasado reciente. . Los
responsables se sefialaban en la burocracia sindical-politica del movimiento y “los sectores
reaccionarios” aunque también se hacia una dura critica a la conduccién de la Tendencia
Revolucionaria Peronista: el avance de la “burocracia traidora” se explicaba “porque los
sectores revolucionarios del Movimiento abandonaron sus consignas en aras de una mal
entendida verticalidad”*. Desde una posicién que empezaba a materializar las diferencias
entre el movimiento conducido por Perén y el rol que debia asumir la izquierda peronista, la
revista continuaba “si nos limitamos a esperar que el propio Peron frene la contrarrevolucion
en marcha, continuaremos desandando el camino hacia la construccion del socialismo
nacional ™.

La presidencia interina de Lastiri —a quien se sefialaba como uno de los responsables de la
“masacre de Ezeiza”- era vista como un paso hacia atras. En la nota central Militancia
afirmaba que el “golpe de Estado” contra Campora se habia desarrollado “a espaldas del
pueblo”, sin que éste tenga ningun tipo de participacion. La pretension de una “democracia
real (o revolucionaria)” comenzaba a chocar con un “autoritarismo” creciente, que se
materializaba en éste nuevo contexto, protagonizado por “siniestros personajes que nadie ha
llamado, que interfieren en el camino de las decisiones populares con mandatos auto-
adjudicados”. En éste punto, Militancia denunciaba el regreso de “los comandantes en Jefe
de las Fuerzas Armadas que volvieron en la ultima semana a la actividad politica. Hubo
decisiones en las que participaron y todo cuanto corresponde a las desagradables
experiencias argentinas en lo que se refiere a la participacién militar en la cosa ptiblica”*.
El cuestionamiento ante la direccién que comenzaba a tomar el gobierno todavia no se dirigia
explicitamente a Peron. Sin embargo, la revista ponia el ojo en personalidades de peso para la
experiencia del “peronismo en el poder”. En éste numero, los cuestionamientos a José Ignacio
Rucci® y José Lépez Rega eran explicitos. Respecto de éste ultimo, se afirmaba: “hasta el
momento, nadie se decidia a comenzar a hablar de él (...) ;porqué esta demora en la

militancia?, pues simplemente por respeto al General, pero ahora las cosas han llegado a un

3 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntimero 6, 19 de Julio de 1973. Ibidem. P.: 3.

% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntimero 6, Ibidem. P.: 3.

% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntimero 6, Ibidem: P.: 5

%7 José Ignacio Rucci, era una pieza fundamental del programa de gobierno peronista, basado en el “pacto social”
que propugnaba una alianza entre los sectores trabajadores (representados por la central obrera) y la Central
General Empresaria (CGE). (James, Daniel, Ibidem: 1990)



punto insoportable”®. Luego afirmaban que: “Ldpez Rega agredié al pueblo en “el combate
de Ezeiza” y hace trenzas con los milicos y la burocracia”*. Respecto de Rucci, los vinculos
con “la camarilla militar” también eran eje de denuncia. En éste punto, se sostenia que “Rucci
anduvo por las antesalas de cuanto milico ocupé la presidencia y fiel a su costumbre,
participé en el Golpe de Estado que derrocé al compariero Campora”®. Se observa que los
dos personajes son denunciados por sus vinculaciones con los regimenes autoritarios que
habian gobernado a la Argentina hasta las elecciones de Marzo: “El pueblo fue sorprendido
en su buena fe por los traidores alimentados por el poder financiero y por los milicos, que
acechan los errores del peronismo”*.
La presencia cada vez mas activa de actores vinculados a la dictadura, fueron un signo
alarmante para la revista que tempranamente denunciaba que el gobierno tenia
“desarrolldndose en su organismo, el cancer que lo habra de destruir si no comienza a ser
tratado de inmediato. Tal tumor maligno estd materializado en las F.FA.A.”* Esta
preocupacion no se centraba solo en el analisis nacional sino también en el avance de las
experiencias “autoritarias” en los paises limitrofes. La recuperacién de los procesos en
Uruguay y Chile materializan un intento de poner sobre el tapete realidades coetaneas que
debian “ser tomadas de ejemplo” para evitar un “desenlace semejante” del “gobierno
popular”.

» Militancia frente a los “autoritarismos” en Uruguay y Chile.
La experiencia de éstos paises tendra centralidad para Militancia, no s6lo porque los procesos
politicos guardaban similitudes entre si, sino porque se entendia necesario recuperar éstas
experiencias para posicionarse frente al proceso nacional en marcha.
En su primer nimero, la revista analizaba la situacion politica uruguaya a través de una nota
titulada “Uruguay, dependencia y proceso politico”. Desde un analisis minucioso sobre la
situacion econdmica, la relacion entre las Fuerzas Armadas y los sectores de “la oligarquia” se
seflalaban como elementos clave a la hora de entender la situacion politica en ese pais: “Sin
tocar los problemas econdémicos de fondo, el Gobierno opta por la represion. Las Fuerzas
Armadas, cumplen con el papel que se les ha asignado histéricamente: brazo armado de las
clases dominantes, guardianas del privilegio y no del orden como pretenden inculcarnos a

través de los medios de comunicacién”®. La definicion y el rol de las Fuerzas Armadas no

% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntimero 6, Ibidem: Pp.: 5-6
% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntimero 6, Ibidem: P.: 6

“ Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 6, Ibidem: P.: 6

4 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntuimero 6, Ibidem: Pp.: 6-7
2 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 6, Ibidem: P: 18

* Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1- Nimero 1, Ibidem: P.: 24
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obedecian a caracteristicas nacionales sino que se definia en torno a los intereses de las clases
dominantes y del “orden social” que buscaba transformarse, alli y acd. La nota continda:
“Mientras sigan existiendo falsas oposiciones: la oligarquia y sus privilegios sobreprotegidos
y el pueblo, con sus posibilidades mds restringidas, sequirdn existiendo luchadores sociales y
su consecuencia mds evidente: presos politicos”*. La denuncia del proceso uruguayo buscaba
hacer “tomar conciencia” de que “el proceso politico es la consecuencia de la lucha por
cambios estructurales que contemplan las necesidades de todos y destierra las diferencias de
clase (...) es falsa la oposicion “orden — subversion”, la real oposicion es “explotador-
explotado”, “pueblo-oligarquia™®.

En relacion a la politica represiva del gobierno militar en el pais limitrofe, Militancia
afirmaba: “miles de presos politicos se encuentran hoy en las cdrceles del régimen, sufriendo
torturas, arbitrariedades y aislamiento”*. En la misma nota, la revista hacia paralelismos con
la “Revolucién Argentina” en nuestro pais denunciando “la tortura sobre seres humanos, la
desaparicion de personas, el perfeccionamiento de un aparato represivo (...) el conjunto de
una politica agresiva y explotadora, que los grupos dominantes han practicado impune y
abiertamente contra el conjunto del pueblo desde 1955”%. Las practicas autoritarias de la
dictadura militar saliente no sélo eran asimiladas a la realidad uruguaya contemporanea sino a
la historia de “represion”, “arbitrariedad” y violencia que habia atravesado a la sociedad
argentina desde el derrocamiento del peronismo.

En relacion a Chile, la denuncia sobre el golpe de Estado a Salvador Allende y los analisis
politicos al respecto tomaran centralidad, dado que Militancia establecié similitudes entre los
errores del “socialismo por etapas” de la Unidad Popular y la experiencia argentina del
“gobierno popular peronista”. El nimero 14 de Militancia publicado el 13 de Septiembre de
1973, llevo el titulo de: “Chile: golpe contra Latinoamérica” y el editorial llamaba a la
reflexion. En él, afirmaban: “Sobre el dolor que como argentinos y latinoamericanos
sentimos ante el drama del pueblo chileno, no podemos dejar de extraer ensefianzas (...)
Debemos recordar los primeros tiempos del gobierno de la Unidad Popular, cuando todo
parecia fdcil y el gobierno marchaba por la via pacifica, en su medida y armoniosamente”*
Aqui, la utilizacién de una de las frases mas conocidas de Peron para caracterizar los primeros

tiempos de gobierno chileno adelanta lo que sera un analisis comparativo —cargado de ironia-

“ Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1- Niimero 1, Ibidem: P.: 24
* Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 1, Ibidem, P.: 25
“ Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Numero 1, Ibidem, P.: 25
4 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Numero 1, Ibidem, P.: 25
8 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Numero 14, 13 de Septiembre de 1973, Ibidem. P.: 3
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entre ambas experiencias, en el intento de capitalizar “los errores” del gobierno de Allende en
el contexto argentino:
“A poco de andar, ni bien comenzaron a tocarse los intereses concretos de la oligarquia
y del imperialismo yanqui, surgieron los inconvenientes (...) Alli se jugo el destino del
proceso chileno, cuando el compafiero Allende debié elegir el camino para la
profundizacion del proceso (...) La opcion era clara. O se optaba por la movilizacién
popular, el pueblo en la calle, con la clase trabajadora militarizada, en defensa del
triunfo popular (...) o por el otro camino: buscar alianzas con la oposicion, dejar el
Poder Judicial intacto, respaldarse en las Fuerzas Armadas y dejar al pueblo como
espectador”®
Si se observa retrospectivamente, el camino que el gobierno de la Unidad Popular “debio
tomar” se sustentaba en la movilizacion y participacion popular en el proceso, elementos
todos que la revista venia sefialando como claves para evitar “el retroceso” que Argentina
estaba experimentado. Por otro lado, el camino que habia tomado Allende, estaba plagado de
aquellos mecanismos que Militancia venia denunciando en el recorrido realizado por la
experiencia del gobierno peronista: alianzas con la oposicidn, inalterabilidad del poder
judicial y el respaldo sobre las Fuerzas Armadas que, como en el golpe palaciego a Campora,
dejaban al pueblo “como espectador”.
Militancia afirmaba que la situacién en Chile “resulta esencial para el andlisis argentino”,
no porque Allende se haya apresurado en sus decisiones sino porque el error se anclaba en “la
lentitud en transferir el poder al pueblo (...) porque vastos sectores organizados en sus
partidos y encuadramientos, fieles a la verticalidad del inmovilismo, optaron por respetar las
normas burguesas de la democracia vacia”®. La urgencia por construir una “legitimidad
democratica-revolucionaria” que entregue el poder al pueblo, superando las formas
tradicionales de “legitimidad democratica burguesa” vuelve a postularse como elemento
clave en dos experiencias que tenian por comun, haber asumido el gobierno gracias al juego
electoral e institucional de la “democracia formal”. Finalmente, la editorial afirmaba:
“Entre nosotros, se actualiza el debate de las posibilidades de incorporacion de las
Fuerzas Armadas a los procesos de liberacion (...) La factibilidad de una participacion
antiimperialista de los ejércitos latinoamericanos parece encontrar, como limitacion

absoluta, la resistencia de esas fuerzas a que tal antiimperialismo adopte posiciones

“ Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Numero 14, Ibidem. P.: 3
* Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 14, Ibidem. P.: 4
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concretas de construccion nacional del socialismo. Los sucesos que nos conmueven son
una vision anticipada de las condiciones en que deberd desenvolverse el peronismo ™!
Retomando las definiciones que sobre las Fuerzas Armadas venia postulando la revista, éstas
eran entendidas como protagonistas a futuro de un proceso contrarrevolucionario. Lejos de
equivocarse en el analisis, “el ultimo momento” de Militancia sera expresion practica del
desenvolvimiento de éstas condiciones con la diferencia tragica de que Perén acompafi6 ésta
consolidacion, en su opcion definitiva por los sectores de la “derecha” del peronismo.

» De la tension “democracia-revolucion” al Estado de excepcion. “Militancia” en su

ultimo momento: “entre el ahogo y la clausura”.

El ultimo punto de quiebre que terminara por volver irreconciliables las posiciones de
Militancia respecto de la experiencia peronista, toma forma en el nimero 17 publicado el 4 de
Octubre de 1973 a partir de lo que la militancia llamo “el ajusticiamiento” de Rucci.
Aqui es necesario volver sobre el contexto politico de ésta etapa ya que la aceleracién del
“tempo” politico entra en relacion dialéctica con las posiciones que la revista asume y con el
quiebre ineludible respecto del gobierno, del movimiento peronista y de Perén.
A pocos dias de la asuncion del lider histérico del peronismo, el contexto estaba atravesado
por altos grados de conflictividad social que no se reducian sélo a la existencia activa de las
organizaciones armadas peronistas y marxistas, sino también al alto nivel de movilizacion y
conflictividad obrera, la injerencia de los “sindicatos combativos” que presionaban por fuera
de los marcos del peronismo y la guerra interna del movimiento®. La superposicion de estos
conflictos y la crisis profunda que el peronismo trasladé hacia la sociedad en general
“hicieron de la via represiva clandestina y del desarrollo de una legislacion autoritaria en
espiral ascendente, la via de escape de la compleja crisis de gobierno™>,
En el editorial de éste nimero la revista explicaba la conmocion politica de la muerte de
Rucci como consecuencia de su posicion jerarquica en el sistema politico y contraponia a ella
el asesinato de dirigentes del sindicalismo combativo, silenciados por las fuerzas represivas.
La radicalizacion politica e ideoldgica de los actores en disputa habia llegado a tal punto que a
una muerte se le contraponian otras, en un enfrentamiento circular entre “la legitimidad
revolucionaria” y aquella que emanaba del monopolio legitimo de la violencia, por parte del

Estado.

*! Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Ntimero 14, Ibidem. P.: 4

52 Franco, Marina. Rompecabezas para armar: la Sequridad interior como politica de Estado en la historia
reciente argentina: 1958-1976” .Publicado en: R. Contempordnea, vol. 3, afio 3, 2012, pp. 77-96.
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En ésta coyuntura, Militancia denunciaba los mecanismos represivos de un Estado y gobierno
que avanzaba sobre los sectores revolucionarios en dénde se incluian los directores de la
revista como futuras victimas: “Nadie ignora la existencia de verdaderas bandas, armadas
desde la estructura gubernamental, lo cual da verosimilitud a la existencia de éstas listas de
futuras victimas que contienen, entre otros, los nombres de los directores de Militancia”>*. La
revista toma posicion respecto del gobierno desde una estrategia que apuntaba a convertir la
denuncia a cerca del consentimiento gubernamental (y peronista) del ejercicio represivo en
algo conocido por todos. El editorial formula una acusacién al gobierno (y a Perén) como
parte de un “saber colectivo”.

Mas adelante, en una nota titulada “Los senderos se bifurcan”, la revista se expresé sobre el
problema central que estaba atravesando al contexto politico: “la violencia”. Desde un analisis
agudo sobre el tema, Militancia afirmaba: “Queremos detenernos en el andlisis del contenido
y significado de la violencia, mds alld de un rechazo de la violencia por la violencia misma.
Estos hechos no son producto de designios extrafios. Encuentran su explicacion en la lucha
politica de diferentes sectores y fuerzas que se disputan el poder”>

Con una retorica irénica, la enunciacion de la revista discutia con la pretension de desvincular
el ejercicio de la violencia con el ejercicio politico y se pronunciaba a favor de darle una
explicacion politica, tomando posicion al respecto. En ésta linea y “mas alla de las buenas
intenciones, toda pretension de suprimirlos o ignorarlos apelando a los llamados a la unidad
de “todos los argentinos” son una utopia. La muerte de Rucci es la expresion del
antagonismo irresoluble al que ha llegado nuestro pais”*

Este “antagonismo irresoluble” se tornara insostenible. En la misma semana en que salia el
numero 17 de la revista, se publicaba el Documento Reservado del Consejo Superior
Peronista en los principales diarios del pais. A través del mismo, el peronismo (y Peron)
anunciaban la necesidad de “eliminar” al “enemigo infiltrado” identificado en el “marxismo
mdxime, cuando se presentan como si fuesen peronistas” a través de una “depuracion”
partidaria destinada a resolver la “situacion de guerra contra estos grupos””’. El gobierno
exhortaba a combatir a “la subversion”, llevando ésta guerra interna hacia afuera del
peronismo. En efecto, ésta situacion se manifestd en el avance represivo como una politica de

Estado®®. El recurso del gobierno al “Estado de excepcién” fue indisociable de la construccion

> Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1 — Nimero 17. Ibidem, Pp.: 3y 4.

> Militacia Peronista para la Liberacién, Afio 1 — Nimero 17, Ibidem P.: 6

% Militacia Peronista para la Liberacién, Afio 1 — Numero 17, Ibidem P.: 6

" Documento Reservado N 1 del Consejo Superior Peronista, 1 de Octubre de 1973. Publicado en La Opinidn,
2/10/1973 y Clarin, 2/10/1973, respectivamente.

% Franco, Marina. Ibidem: 2012.
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de la figura del “enemigo interno”*, dando claras muestras de que la l6gica de guerra se habia
sobrepuesto definitivamente sobre la politica hacia a dentro y fuera del peronismo.
En el “momento final” de Militancia, ésta situacién tomo centralidad terminando de sellar la
ruptura con el gobierno peronista y con Perdn. Si en el primer “momento” de la revista el
analisis politico habia tenido por eje central la tensién entre una “legitimidad democratica” y
otra “revolucionaria” que debia superponerse a la primera y marcar el ritmo del proceso en
marcha, el giro hacia la derecha operado por el peronismo gobernante, cambi6 el eje de la
discusion. El avance del “Estado de excepcion” desplazo a éstas tensiones iniciales, corriendo
el eje del andlisis a la tensién entre un autoritarismo represivo y la minima sobrevivencia de
formas democraticas.
En el namero 18, publicado el 11 de octubre de 1973 —a tan s6lo un dia de la asuncion de
Peron- Militancia denunciaba un atentado en su redaccién y se posicionaba frente al
Documento Reservado. En la nota central, afirmaban: “al terror liso y llano de los grupos
para-militares, se agrego el terrorismo ideoldgico llevando las definiciones y principios del
Movimiento a la derecha (...) A través del Documento Reservado, la derecha burocrdtica
instrumenta la muerte de Rucci para lanzar una verdadera cruzada contra el marxismo y la
izquierda en general”®. Al mismo tiempo, ésta confrontacion irreconciliable se traducia en
una re-articulacién de la identidad politica de la revista que re-significaba el “nosotros
peronista” por fuera de los canales formales del movimiento. En éste sentido, afirmaban:
“éste documento es la expresion mds acabada de la ideologia de un proyecto politico en
oposicion al estado de conciencia alcanzado por la clase obrera (...) el “carnet de peronista”
no lo da ni lo quita la burocracia, sino el reconocimiento de la base y la tarea consecuente de
luchar desde ella en la larga marcha hacia sus objetivos historicos”
Esta nueva “sutura” en la identidad de Militancia hacia gravitar con mayor fuerza los
componentes marxistas y clasistas que siempre habian estado interpelando la identificacion
peronista y se asumia explicitamente a pocos dias del inicio efectivo de la tercera presidencia
de Perén. El nimero 23 —publicado el 15 de noviembre de 1973- se presentaba a través de una
portada sugerente que simulaba un comunicado de las Fuerzas Armadas en persecucion de un
militante: “El negro Pueblo”. En la tapa se leia:

“Buscado. Nombre: Negro Pueblo. Alias: “el infiltrado”. Sefias particulares: “Pretende

comer todos los dias”, “Cree que al pueblo solo lo salvara el pueblo”, “no reconoce a

los patrones burdcratas y milicos como sus aliados”, “piensa que Evita es

% Franco, Marina e Iglesias, Mariana. Ibidem: 2011.
8 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1-Niimero 18, 11 de Octubre de 1973, Ibidem. P.: 4.
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irremplazable”. Se lo presume autor de los siguientes delitos: Del 17/10/1945, de la
Resistencia Peronista, del Cordobazo, de la guerra Popular, de la lucha por el Retorno
de Perdn, de la Patria Socialista”®
El recurso ironico y altamente confrontativo denunciaba la ausencia del pueblo, “del
peronismo de abajo”, en el gobierno de Perdn. En segundo lugar, al simular un comunicado de
las fuerzas represivas en donde se perseguia “al pueblo” Militancia aceitaba la denuncia del
accionar represivo sobre los sectores populares. Finalmente, la distancia entre la experiencia
del gobierno y “los objetivos reales” de la clase trabajadora peronista. En el editorial de éste
nimero, la direccién interpela a Perén explicitamente. Bajo el titulo “Hablemos claro”,
sostenian:
“No cabe ninguna duda que el General Peron ha traido al pais, desde su largo exilio, un
preconcebido plan politico. Un esquema de gobierno que por sus particularidades
conciliacionistas, de “buena letra con el enemigo”, de “desensillar hasta que aclare”,
etc. se aviene exactamente para ser ejecutado por la burocracia traidora. El pueblo no
conoce con precision qué es lo que se propone Peron (...) El convencimiento les surge
del hecho innegable de que los ejecutores de la politica del gobierno no son otros que los
complices de la Dictadura Militar”.%
Desde un posicionamiento que ya no disimulaba la ruptura, la revista parafraseaba frases
histéricas del lider del movimiento y denunciaba una politica de “conciliacion” con los
sectores la dictadura. De ésta forma, sostenian que “no se trata de infiltracion, sinarquia y
demds calificativos con que se vitupera a quienes cuestionamos a la burocracia y el aval que
a la misma le otorga Peron (...) el pueblo, de tanto ser calificado como “subversivo” ya no

63, Mas adelante, el editorial daba cuentas de la fuerte gravitacion del marxismo

se inquieta
en la redefinicion del “nosotros peronista” afirmando que “la justicia social, soberania
politica e independencia econdmica [“banderas” histéricas del peronismo] sélo pueden
realizarse a través de una revolucion que asegure a la clase obrera los medios de produccion
y la socializacién de la riqueza”®.

El avance del Estado autoritario dio un salto en Enero de 1974, tras la reforma al Codigo
Penal promulgada desde el gobierno. El puntapié para la aprobacion del c4digo habia sido el
ataque al Regimiento de Caballeria numero 10 con asiento en Azul, protagonizado por el

Ejército Revolucionario del Pueblo (ERP), brazo armado del PRT. Esta situacién significé un

8! Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1- Niimero 23, 15 de Noviembre de 1973, Ibidem: tapa de la
revista.

82 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 1- Niimero 23, Ibidem, P.: 3
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endurecimiento sustantivo de las penas previstas por el Cédigo Penal (incluso mas alla de lo
hecho por la dictadura de Ongania), creando politicas tendientes a garantizar la “seguridad
nacional” a través de la represion del “terrorismo” y la “subversién”. A su vez, se profundizé
el proceso de asimilacion entre mantenimiento del orden interno, seguridad interior y defensa
nacional. La participacion castrense en esas acciones, insistentemente reclamada por las
autoridades militares, seria autorizada por el Ejecutivo muy poco después®.

En el nimero 32 de la revista del 24 de Enero de ese afio, Militancia se preguntaba “;porqué
solo se subvierte el orden atacando cuarteles y no hambreando a un pueblo o entregando su
economia a empresas extranjeras? ;Porqué son mercenarios y criminales los militantes de
izquierda y no las bandas para-policiales?”*, denunciando la distinta vara con la que se
median los términos opuestos de la violencia®, al mismo tiempo que aquella que no se media
ni se juzgaba aparecia vinculada al hambre del pueblo y a la dependencia nacional.

Si bien la revista se pronunci6 critica ante el accionar del ERP, caracterizando a la accion
como “inexplicable, si se tiene en cuenta la lucha que los sectores populares libran en la
actualidad contra la aprobacién de la represiva reforma de la legislacion penal” afirman mas
adelante que “en lo que hace a la concreta accion gubernamental, no podemos ni por asomo
justificar los aprestos represivos del Gobierno (...) El discurso de Perdn crea honda
preocupacion. No podemos considerar al enemigo en la izquierda”®. Finalmente, apuntaban
que independientemente de las diferencias que los sectores revolucionarios del peronismo
podian tener con el ERP sobre las formas de llevar a delante la “guerra del pueblo”, no podian
caber diferencias en las formas con que el ERP habia caracterizado a las Fuerzas Armadas, es
decir, “como un ejército de ocupacion que ha jugado un papel permanente para legalizar el
sistema de explotaciéon y dependencia. Un simple cambio de figuras (que por otra parte
siguen siendo las mismas que el lanussismo) no transforma ni su esencia, ni su historia”®

En el nimero 34, Militancia retomaba éstas definiciones, denunciando la activa presencia
militar en el gobierno de Peron. El ejército seguia siendo “el brazo armado de la burguesia
dispuesta a desatar su odio terrorista. Los oficiales torturadores han ascendido bajo la
responsabilidad de éste gobierno””. Mas adelante, afirmaban que: “el problema no es de
hombres ni de nombres, el problema de las Fuerzas Armadas es un problema de clases”™.

Finalmente la revista sostenia: “Este ejército vivaquea a la sombra del peronismo de arriba.

% Franco, Marina. Ibidem: 2012. P.: 91.

% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 2- Numero 32, 24 Enero de 1974, Ibidem, P.: 3.
%7 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 2 — Numero 32, Ibidem, P.: 4

8 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 2 — Niilmero 32, Ibidem, P.: 5-6

% Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 2 — Niilmero 32, Ibidem, P.: 5-6

7® Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 2- Nimero 34, Ibidem, P.: 9.
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Descansan, velando sus armas. Saben que si este bloque es impotente para seguir
desmovilizando a las masas, ellos actuaran en “ultima instancia” y que procederan con
todo”"".

La experiencia de Militancia en éste contexto autoritario terminara de la Unica manera
posible: con la clausura por parte del gobierno peronista. Su tltimo ntimero, publicado el 28
de Marzo de 1974 resumia en su portada el momento irreconciliable al que habian llegado
respecto del gobierno de Perén. Dividida en dos fotografias, la primera de ellas mostraba la
movilizacion popular bajo el titulo “reclamo popular”. La segunda, el asesinato de un
militante bajo el titulo “respuesta oficial”. La dltima nota editorial, anunciaba el desenlace.
En ella, la revista afirmaba “si quieren que Militancia deje de salir, deberdn apelar a su
clausura arbitraria, como hicieron con “El Mundo”, tal como lo vienen anticipando. Si lo
hacen, daremos batalla para la reapertura y si ello no es posible, igual estaremos junto a los
»72

lectores

> Reflexiones Finales:

A lo largo de ésta ponencia he intentado recuperar los sentidos que Militancia puso en juego
en torno a la experiencia del tercer gobierno peronista en dialogo con el contexto politico y
con las transformaciones identitarias que la revista oper6 en todo el periodo de su publicacién.
La centralidad de las diadas “autoritarismo-democracia”, “democracia-revolucion” y la
violencia politica -que cruza todas las alternativas- atraviesan un contexto politico velozmente
conflictivo que se materializa en las paginas de la revista. El ejercicio propuesto busca
recuperar los sentidos puestos en juego en torno a éstas cuestiones, vinculdndolo a la
experiencia de la revista en éste proceso y a las significaciones que se volvian “comunes” a
los actores protagonistas. Resultaria cuanto menos anacronico, abordar los conceptos de
“democracia” o “autoritarismo” desde el sentido hoy predominante, social y académicamente.
La identificacion de “momentos” en la experiencia de Militancia permite ver las
transformaciones y tensiones en su identificacién politica y como estos cambios influyeron en
la significaciéon del proceso politico que las enmarcé. El momento inicial, signado por una
identidad que ponia el acento en el peronismo y en Perén como su lider histérico, articula una
interpretacién del gobierno en clave “revolucionaria” abriendo el debate en torno a la relacion
“democracia-revolucion”. La tension entre la “legitimidad democratica” (que se abria con la
incorporacion del peronismo al juego politico legal) buscaba ser superada a través de

definiciones revolucionarias que tendieran a una democratizacién “real” de la politica y la

' Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 2- Niimero 34, Ibidem, P.: 9.
72 Militancia Peronista para la Liberacién, Afio 2 — Niimero 38, Ibidem, P.: 3.
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economia y se asentaban en la experiencia resistente del movimiento en el periodo anterior. Si
bien éste tipo de analisis da cuenta de un componente marxista fuerte, estos elementos se
encontraban articulados en una identidad que se definia en la experiencia del movimiento
peronista.

La direccion que fue tomando el peronismo gobernante signific6é duros quiebres en la
identificacion politica de la revista. El avance de los sectores de la derecha hacia adentro del
movimiento, se traslado hacia afuera del peronismo convirtiendo la disputa en una cuestion de
Estado, que se tradujo en el retorno del recurso permanente a las “politicas de excepcion”, la
injerencia activa de sectores que habian estado vinculados a los autoritarismos precedentes y
una legislacién represiva que se articul6 desde el gobierno a través de canales formales e
informales (como lo fueron las organizaciones para-estatales). Este contexto tomé centralidad
en las paginas de Militancia que venia articulando una re-definicion en los limites de su
identidad politica. Las rupturas con el gobierno peronista operaron una “nueva sutura” en
dénde gravitaron con mas fuerza los elementos vinculados a la tradicion marxista y clasista a
través de la redefinicién del “nosotros peronista” en torno a la experiencia de la clase obrera,
por fuera de los canales formales del movimiento y con independencia del liderazgo de Peron.
Esta transformacién permiti6 que Militancia realizara de manera temprana, un analisis
sumamente critico del gobierno. La impugnacion al avance de la legislacion autoritaria, la
recuperacion de experiencias de paises limitrofes y la denuncia permanente a cerca de rol de
las fuerzas represivas se presentan hoy como un analisis premonitorio. Estos elementos
diferenciales que aparecen en Militancia, se tornarian mas evidentes a través de un analisis
comparativo con otros discursos politico-editoriales del peronismo revolucionario. Por
razones de espacio y tiempo, no he podido incorporar éstos elementos en los marcos del
presente trabajo. Sin embargo, se establece como una variable fundamental a ser tratada en
futuros espacios.

El discurso de Militancia materializa la disputa entre “revolucion” u “orden social” y la forma
en que el acelerado proceso politico trastocd tragicamente los términos de esa relacion: el
autoritarismo, entendido inicialmente como una “herencia” del pasado que debia dejarse atras,
se transformo rapidamente en un presente represivo cada vez mas agobiante que desplazé a
“la revolucion” al plano de aquella “herencia” que busco ser erradicada, junto a sus herederos.
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