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Los intelectuales y el compromiso politico. Libro de Manuel (1973) de
Julio Cortazar y su recepcion en el campo intelectual de los aios
setenta.

Libro de Manuel es una novela escrita por Juliot&ar publicada en el afio 1973. Al
editarse la novela en Argentina, muchos inteleetisé sintieron interpelados podiicursoque
esta trafa en sus paginas: el prélogo denunciaeakmacre Trelelvy, el relato, construye la
historia de un grupo de amigos latinoamericanosdeilos, varios argentinos) que residentes en
Francia decidieron convertirse en un grupo guerdlly poner en marcha el secuestro de un
funcionario publico. La novela intenta la convergiarde dos planos que ehcampo intelectual

muchas veces, estan separados: el plano literalipglitico ideoldgico.

La forma en que Cortazar narré la historia de g@gipo de amigos, intercalando el relato
con collages de recortes de diarios de noticiakesede grupos de guerrilleros, intentando
reivindicar la guerrilla y su accionar escribiendkesde Paris pero con la mirada y reflexiones
puestas en el proceso de movilizacion politicardnga de los afios setenta, generé una fuerte

polémica en el campo intelecttiaEste fendmeno se vio reflejado en distintas tasislel tipo

! “Postdata (7 de septiembre de 1972) -. Agrego ditaas mientras corrijo las pruebas de galeracya® los
boletines radiales sobre lo sucedido en los juedjospicos. Empiezan a llegar los diarios con enartitelares,
oigo discursos donde los amos de la tierra se pamnsus lagrimas de cocodrilo mas eficaces al daplta
violacion de la paz olimpica en estos dias en l@slgs pueblos olvidan sus querellas y sus diféashce Olvidan?
¢ Quién olvida? Una vez més entra en juego el masegeala mundial de los mass media. No se oyse tee mas
que Munich, Munich. No hay lugar en sus canalesusncolumnas, en sus mensajes, para decir, antestcosas,
Trelew” (Cortazar, 1973:9). Cortazar dona los deoscde autor de esta obra a las familiares deresogp politicos
de Trelew, sobrevivientes refugiados en Chile.

? El campo intelectual es un espacio de lucha pdefmicion legitima de cultura, lucha que enfreatquienes se
posicionan en diferentes rangos en él, donde mastodentan con el mismo poder. (Bordieu,1999) gstier esta
asociado al reconocimiento o al capital simbdlioa tos que los agentes (en este caso, los intalesjudisponen
para definir en la disputa cudl es la cultura legit La legitimidad que los intelectuales poseetagnteraccién con
el espacio publico puede atribuirse a que el camtpéectual es parte de la estructura mayor qustitape el campo
de poder en el escenario social; por lo que la awogdh que los intelectuales establecen con el cgrofitico desde
su posicionamiento en el campo intelectual perméscribir e interpretar en nuevos términos la lusbaial y
politica por el reconocimiento: los intelectualepiean a un doble reconocimiento, el de sus pardsdgl publico,
donde ambos veredictos no suelen ser convergerniesprobacion considerada intelectualmente legitiesulta
irreductible a la aprobacion del mercado. (Altamirg2002:153).
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politico-culturales que dedicaron articulos y erifitas para analizar la tematica propuesta en el
libro, por lo que el analisis de su recepcion nasde contar acerca de las posiciones, formas de
intervencion y principios de pertenencia al camqyeléctual de la sociedad argentina durante los

afnos setenta.

Algunas aproximaciones sobre el sujeto intelectuaurante los afios sesenta y setenta en la

sociedad argentina.

En la sociedad argentina en particular, el proasaadicalizacion politica junto a la
politizacion de las practicas culturales durangedios sesenta y setenta, provocaron cambios en
los repertorios de accién en todas las dimensioe¢sspacio social. La modernizacion del
conocimiento y el avance tecnoldgico, la difusidasima de nuevas practicas culturales junto a
las transformaciones politicas causadas por heclooso la Revolucion Cubana; fueron
fendmenos que impactaron en el campo politico llposicionando a la intelectualidad junto
a la juventud como nuevos sujetos protagonistasedi® contexto, comenzaron a construirse
bases y fuentes de legitimidad diferentes pamatémiencion intelectual en el espacio publico, en

la que los limites entre préactica politica y préaintelectual eran cada vez mas difusos.

Autores como Teran (2006), Ponza (2010) y Gra¢2QiLl2), como también De Diego
(2010), Sodéreguer (2008) y Rodriguez Aglero (2a0@&)aron como objeto de estudio al sujeto
intelectual durante los afios setenta y desde difeseabordajes metodoldgicos dieron cuenta
como, a través de nuevos tipos de produccion @lljunuevas formas de participacion en el
espacio politico, los intelectuales pusieron eoutacion diferentes significados y criterios de
legitimidad sobre su intervencion. A grandes raggmdriamos decir que los autores concluyen
gue los intelectuales terminaron interviniendo leespacio publico a partir de la anulacion de las
mediaciones propias de campo intelectual: el escyd no se planteaba como intervenir en la
vida publica y politica a partir de las mediaciopespias del sujeto en tanto intelectual sino
como ser un hombre de accién mediante su integradi@ampo popular, donde se exigia un
compromiso directo con la realidad social. Si sgmda este compromiso en tanto ciudadanos,
conducia inexorablemente a los intelectuales ailitantia politica; y por otro lado, si asumian
este compromiso en su produccién ideolOgica, estmapa cristalizado en sus intervenciones

estéticos-culturales, en muchas ocasiones coma deraenuncia. Ademas podemos considerar



que en la transformacion de la forma de intervengielectual, la re-significacion del fenomeno

peronista representd una caracteristica peculiar.

En los afios sesenta, la conviccion de que el gaddpd 955, sobre todo después del
derrocamiento de Lonardi, marcaba un momento Ist@re inflexion, realimento la discusion
intelectual sobre el significado del peronismo. cEhtro del debate era el qué hacer con las
masas que el peronismo habia incorporado a la adita y cuél debia ser la formula politico-
social que sucediera al pos-peronismo. Diferentésctivos intelectuales que gravitaron en el
espacio cultural del periodo, participaron de leisién del fendmeno peronista, como por
ejemplo las tradicionales elites liberales. Per® lfu elite letrada, proveniente del proceso de
modernizacion cultural que atravesoé la Universidadante los afios sesenta, quien junto la
fraccion intelectual identificada con los Partidies Izquierda, fueron gestando una novedosa
forma de significar la intervencion del intelecteal el espacio publico.

Esta nueva fraccion comenzd a organizarse enedifes colectivos intelectuales, que
débiles en la escena politica y sindical, hallssorprincipal campo de gravitacion en la escena
ideoldgica y en los aparatos de la cultura (Altama, 2013). Entre los afios '60 y '70, ya
disponian de una vasta base de revistditoriales, redes, instituciones, encuentros fEr
debate, espacios propios, por lo que hallaron ¢atopidad de discutir en sus propios términos,
combinando analisis de cultura y también analisisadsituacion politica. Publicaciones como la
Revista Pasado y Preséhteditada en Cérdoba entre abril de 1963 y septiende 1965),
Cuadernos de Cultura (publicacion del Partido CastanArgentino), la Revista de la
Liberacién, Contorno, Crisis, Centro o Cuestiones$-tlosofia, Situacién, Soluciones, El Popular
o el Che, el Grillo de Papel (luego llamada el Esgajo de Oro), la Rosa Blindada, Cristianismo
y Revolucion, el diario la Opinién Cultural, fuer@entificadas con el fendbmeno de activacion
de esta nueva fraccion intelectual dentro del camptral, donde la aparicion de colectivos
nucleados alrededor de diferentes publicacioneswstas produjo dos efectos: uno en el campo

politico, ya que daba cuenta de una crisis defamigintre intelectuales de izquierda que ya no se

* Para Ponza (2010), el formato revista fue el ppaicpunto de encuentro y medio de expresién edatebio de

ideas, de una red intelectual critica o contestar@abuscd definir los rasgos de su identidad.

*Por ejemplo, el primer niimero @asado y Preseni@parece en 1963 y es recibido con entusiasmo apoajoria

de los intelectuales de izquierda. Fue una pubbtcaelaborada por una nueva generacion de intellestu
comunistas: José AricO, Oscar del Barco, Juan Ed&ttortantiero, Héctor Schmucler, entre otros. bgsortaban

nuevos temas y debates, que —en contacto conlidactdocal- se traducen en nuevas herramientas pamsarla,
insuflando una corriente de aire fresco a la softcatmdsfera intelectual deartido Comunista Argentiny de la

izquierda en general. (Graselli, 2012:73)



sentian representados en las tradicionales orgamies politicas (como el Partido Comunista
Argentino) suceso que iba paralelo al otro efeeto,el que el peronismo era cada vez mas
considerado como un seductor movimiento de magagrgrerialista por estos intelectuales que
buscaban un espacio propio de pertenencia. De heostpulsados por una necesidad de
renovacioén teorica, tomaron como guias a “farcsléstuales” como Gramsci, Marx, Sartre, que
nutrian a la corriente de la Nueva lzquieltarnacional (Graselli, 2012:69); donde las vare®
mas esquematicas del marxismo eran progresivarmeptegnadas. Este proceso, junto al vuelco
anti-imperialista que provocé la Revolucién Cubankevé a repensar el papel del peronismo
acercando nacionalismo e izquigtd#l foso entre la intelectualidad y la clase obrehabia
desaparecido en La Habana, prometiendo un futurolar para la Argentina (...) Bajo el ala de

la Revolucion Cubana la intelectualidad contestaogro una base comunitaria y un rumbo
revolucionario (...) construyendo un lenguaje comidimesel flamante peronismo revolucionario

y militantes de izquierda, y una pasarela posibieree Perdn y los intelectualegSigal, 2002:
171) Asi, se fue delineando una fraccion intelectualdgoconfluyeron sujetos de procedencias
diversas (comunistas, trotkistas, peronistas) qpereipios de los afios setenta representaban
“una misma visién del rol militante y comprometidm da transformacioén social que debian
asumir los intelectuales argentinogPonza; 2010). Las preocupaciones dentro del campo
cultural y politico, derivaron hacia la relaciéntrenintelectuales y cultura popular, hacia la
busqueda de nuevas practicas estéticas y politieasga la puesta en juego de asuntos que no
habian ocupado atencion alguna: las narrativasodeséctores populares, las prensas de
organizaciones sindicales y agrupaciones politieedpcumentalismo; buscando hacer visibles

las relaciones de dominacion y las causas que eériéanLatina hacian necesaria la violencia

> La Revolucién Cubana también tuvo influencia epuélicacién y circulacién de nuevas producciondétiess
culturales, ya que comienza a operar por una pestap un centro de difusion de discursos, teodascepciones
artistico-ideoldgicas, debates y polémicas; y goa parte, como un espacio de congregacion dentefectuales
contestatarios en un frente que gozaba de un amplisenso en relacién a temas politicos y cultsrdgaselli
(2012) sefiala esto como un proceso de modificadé@isivo en el campo cultural. La emergencia dgtitsones
culturales capaces de sostener el proyecto devallrédn Cubana como Casa de las Américas, Preataal,. los
Congresos Culturales en La Habana se constituyenorspacios de encuentro, debate, intercambio vy \&es
actuaron como una suerte de contrapartida fuenela&® instituciones y espacios consagratorios deultura
burguesa.

® Recordemos que, en lineas generales, en esosaafidiierentes agrupaciones de izquierda fueromdifedose
en torno a dos grandes ejes: la del Partido Cotiaymjse continuaba fiel a la Unién Soviética y hadgitado por la
via pacifica al comunismo y, la otra, que veia simpatia los modelos cubano y chino y escogia #& vi
revolucionaria como medio para llegar al poder (Blor, 2003: 338).



revolucionaria (Graselli, 2012:108). Por lo que Inmstaba con escribir novelas, cuentos o
poemas: ademas era necesario participar en losedati@la vida social.

Este proceso de politizacion tanto de la practitalectual como de sus producciones
estético-culturales, para De Diego (2002) respoad&es razones diferentesa) la que,
impulsada por la revolucién cubana, tiende a pagiar al hombre de accion sobre el hombre de
ideas; b) la que, anclada en el pensamiento nadistaay populista, identifica a los intelectuales
con la cultura de élite, ligada a los intereses ldeoligarquia; c) la que, originada en el
romanticismo, tiende a depositar en el pueblo cisdber natural superior al saber rebuscado e
inoperante de la cultura letrada: hombre comun,tseientos nobles, saber natural, lenguaje
sencillo” (De Diego, 2002:35)Esta busqueda de integracion del sujeto intelectrael campo
popular terminé por delinear tres vias de interi@ndntelectual que podriamos simplificar
como: laaccién sobre las palabrasa primacia depensamiento nacionalista y populista la
adhesion ideolégica y la cercania al pueblo compresion delsaber natural de lenguaje
sencillo; acercando aun mas a los intelectuales al movimieletamasas mayoritariamente
peronista durante esos afos

Podriamos concluir entonces que se considerdbdealectuales comprometidos’a
aquellos intelectuales que expresaban su comproauBola realidad social y politica de su
época, tanto a través de sus obras como de sanmilitactiva en organizaciones politicas de la
época. Aunque partieran de posiciones cristianasionalistas, peronistas o de izquierda, los
intelectuales, escritores y artistas estaban waaifis por el deseo d&dompromiso”, entendido
como urgencia por involucrarse en la vida poli(i€artti, 1999: 213). Desde esta posicion se
legitimo la tarea del intelectual como concienaidica de la sociedad, aunque sin duda, hacia
fines de los sesentas se ira requiriendo mayorésialenes a esta nocion de intelectual
comprometido como parte del proceso de radicabbmadios intelectuales mas reconocidos, que
podemos tomar comtimodelos” de este tipo de intervencidon fueron Rodolfo Watancisco
Urondo y Haroldo Conti, entre otros: ellos plasmaea sus producciones estéticos-culturales su
compromiso con la realidad social y politica deépoca como asi también lograron hacerlo
participando en diferentes organizaciones politiemlogicas. En sus producciones estético-
culturales, por ejemplo, Conti se mantuvo dentrolake limites de la novela aunque sus
preocupaciones se relacionaban con las posibilkdddepolitizacion para este género, mientras

gue Walsh y Urondo valoraron la narrativa testirabdie denuncia, tanto en sus declaraciones



como en sus practicas de produccién discursivasatimando a esta técnica narrativa como un
modo legitimo de intervencion en el marco de rddi@eion de las practicas intelectuales
(Graselli, 2012:115). Asentados en estos punta®dtacto, tanto Graselli (2012) como Redondo
(2006) exponen que en el plano de las concepcideefgicas existen algunas diferencias entre
Conti y los otros dos autores, donde la pertenepaidico-partidaria al peronismo es la mas
resonante. Redondo plantea al respecto“iedsh y Urondo, por un lado, y Conti, por otro,
participaban de distintas organizaciones y su dif@ia fundamental fue Perdn o no Peron: los
dos primeros afirmaban que el lider podia garantifa patria socialista y el ultimo, por el
contrario, advertia que se trataba de la dltimateade la burguesia, es decir, del enemigo”
(Redondo, 2006: 40).

Estos tres intelectuales, a través de una nuevaafate intervencién en el espacio
sociopolitico de la época, formaron parte de ungegancia compartida con los militantes
politicos a través de la condicidon de preso poliin algunos casos y/o el rol de combatiente en
las batallas libradas por las organizaciones politiilitares en otros; por lo que como sujetos
terminaban asumiendo un doble rol por su condidénintelectual: como testigos (por su
condicion militante) y a su vez como productorestestimonios sobre una situacion historica
cuyas condiciones han abierto la posibilidad pdos ee ocupar el lugar del “intelectual-testigo”
(Graselli, 2012: 294).

Presentado este escenario, donde en los afiosesesam@nzo a gestarse una nueva forma
de intervencion intelectual, donde los intelectsiat® solo eran productores de sentidos y
significados sobre el escenario politico plasmaslosus producciones estético-culturales sino
agentes en movimiento para la transformacioén &srae la participacion politica en diferentes
organizaciones partidarias, en su intervencion cortelectual a partir de la publicacion de la
novela Libro de Manuel en el afio 1973... ¢puede ECart&onsiderarse umtelectual
comprometid®

Cortazar y su trayectoria biogréfica.

Julio Cortadzar nace en Bruselas, Bélgica, el 2@gitesto de 1914. Hijo de padres argentinos,
regresan a Buenos Aires donde vive hasta su patiBeancia. En 1932 obtiene el titulo de

maestro y en 1935 comienza la carrera de Filogdfigtras, mientras también da clases y publica



estudios de critica literaria. En el afio 1951, gpdraicia su destino europeo. La decisién de
Cortazar de residir en otro pais, respondio tanpoodlemas politicos como a la limitacién de
encontrar un lugar propio en el sistema culturgéatino. El progresivo cierre de cauces publicos
en los que su escritura habia intentado canalifaadeo la revista Sur y Oeste, todas las demas
en las que habia colaborado habian desaparecid®5r), hacia del campo literario un medio
hostil para el desarrollo de su literatura (Mesacgdo, 1998: 76,77). El arribo del peronismo al
poder (responsable de la censura de sus canaliésatedde participacion), hizo que abandonara
su puesto docente en la Universidad de Clgweferi renunciar a mis catedras —recordara
mucho mas tarde- antes de verme obligado a “sacahsaco” como les pasoé a tantos colegas
que optaron por seguir en sus cargasEl mismo afio de su partida se publica su primeo lib
llamado Bestiario. Los cuentos que traia la pubida entre los que figuran los conocidos Casa
Tomada y Las Puertas del cielo, posicionaron ad&2artcomo un intelectual anti-peronista. Ya
instalado en Francia, con Porr(a, su primer editaygura su periodo exitds&n 1960, con la
publicacion de Los Premios comienzan a constatasskuenas ventas del libro y la repercusion
favorable en el publico. Pero, a pesar de habdizada distintas publicaciones durante todos
estos afios, no se hace famoso hasta la publicde®ayuela(1963), su obra maestra que
refunda el género literario. El viaje que realiz€aba en los sesenta, lo marca en su andar
politico. Invitado por Fidel Castro en el afio 196@ma parte del jurado de Casa de las
Ameéricas, Cortazar acentla su acercamiento (yg@mas casos obediencia) al régimen cubano.
Apoya a lideres politicos como Fidel Castro, Satvaillende o Carlos Fonseca Amador. Asiste
a coloquios, ofrece entrevistas, buscando apoyarmovimientos en América Latina y de
combate a los regimenes dictatoriales que se estabken Chile y en Argentina, formando parte
del Tribunal Internacional Russell, que estudiaha Violaciones de Derechos Humanos en
Hispanoamérica. Esta influencia también puede ifiearse en su produccién literaria. En
palabras del mismo Cortazar puede verse como s#fid@ con el movimiento revolucionario de
los pueblos latinoamericano8En mis primeros cuentos era el joven liberal aetionista,
bastante exquisito, totalmente alejado del desteoAmérica Latina, e incluso de mi propio
pueblo (...) paralelamente, hace ya unos diez afiwsgsicribiendo otro tipo de cosas: cartas

abiertas, manifiestos, polémicas (...) constituyeftrainajo de militancia ideoldgica (...) cuando

7 Luis Harss, “Cortazar o la cachetada metafisica’l @ nuestros, Buenos Aires, Sudamericana 196,262, en “Cortazar y
el peronismo”, Eduardo Jozami, La Tecl@ Efie Raisgital, 17 de diciembre de 2009.
¥ De Diego a través de su articulo, “Cortazar y slitoees” describe la relacién del escritor con exligores.



nacié mi deseo de escribir mi ultimo libro (El Libde Manuel), decidi que tenia que hacer una
tentativa. Una convergencia, esas lineas que deBarparalelamente debian juntars€Sigal,
2002:161). Ademas de éiibro de Manuel(1973), que es el objeto que dispara los interregan
gue guian esta investigacion; este compromisoigmlguedo reflejado en otras publicaciones
como el comic tituladéFantomas contra los vampiros internacionalegl'975) y la publicaciéon
de las reflexiones que generaron su estadia enagica a la que visita luego de la revolucion

sandinista;Nicaragua tan violentamente dulce1984).
Entre la literatura y la politica. Su discurso en libro de Manuel.

Libro de Manuel (1973) es una novela que Cortazarilee, como ya lo hemos
mencionado, intentando unir los criterios de laréitura y la politica en una misma obra. El
objetivo principal de la novela era denunciar laresion que vivian los paises latinoamericanos y
promover la transformacion del hombre actual ehambre nuevorescatando aquellas practicas
cotidianas del dia a dia que le dan vitalidad ablbr@ en su vida. En sus paginas narra la historia
de un grupo de amigos latinoamericanos (en su r@rgentinos) que viven en Francia y
deciden llevar adelante el secuestro de un altcidnario publico, eVip. El grupo que formaron
por la revolucién Cortazar lo llama Ida: Patricio y Susana, padres del pequefio Manuel;
Andrés y Ludmila, Marcos (lidecordobésdel grupo), Lonstein y €lque te dije” son sus
integrantesMuchas péaginas del libro estan dedicadas a nasaxperiencias relacionales de los
personajes, principalmente del triangulo amorososgugenera entre Andrés, Ludmila y Marcos;
contando con detalle y profundidad sus experiersgxsiales. Muchos otros pasajes del libro,
estan dedicados a la reflexién sobre las practiabguales de la vida cotidiafalntroduce en el
relato recortes de noticias actuales de la realidakclando dos planos temporales: el de la
ficcién con la temporalidad real del autor que cr&sta mezcla de realidad y ficcidn, obliga al
lector a entender el contexto historico, sociabltigo del tiempo en el que la novela fue escrita,
anclando el relato en la realidad. El collage esamunto de recortes de noticias que el grupo de
amigos recoge para Manuel, el pequefio hijo dedratyiSusana. Los personajes buscan dejar

plasmada en esa recoleccién una enseflanza pagguelffp Manuel, intentan que esos recortes

° Entiendo que Cortdzar nombra la Joda a este gre@nigos que relnen para realizar el secuestroaéuacionario publico,
porque, como veremos a la largo del argumento, @aréazar la revolucion no pasa por la toma deatasas y la violencia
politica sino por transformar las conciencias @gehlombres, donde la libertad (entre otros) sealel principal a defender.

1% como comprar berenjenas en una verduleria, Libidateuel, 1973, pag. 72.



sean un elemento para la memoria, el no olvid@adecha de sus padres y referentes adultos por

un mundo mejor.

En el relato del dia a dia, de cdmo son las reesi@m las que debaten y organizan los
pasos a seguir para el secuestro, Cortazar entckamer las palabras de los personajes sus
propias reflexiones sobre la realidad social dejyaasbmar sus pensamientos a través de estos
(mayormente en Andrés, otras veces en palabragudele dije) Relata estos hechos de la vida
comun de una manera erotica, ladica, profundaniatelo abordar de manera critica los habitos
gue en la vida cotidiana se replican de manerasaiente y autémata; siendo fundamentalmente
en ese plano en donde para él deben rompersetissda sujecion del hombre. Asi, por ejemplo,
presenta su posicion ante las revoluciones conmasidhs que para el escritor terminaron
instalando regimenes tan opresores como el capitalicomo sucedidé con la Revolucion
Soviética o la Revolucion China. Estas experienkiaricas recientes demuestran que todavia
el hombre no esta preparado para sostener ladibertividual de sus iguales. La toma del poder
mediante la lucha armada es vana ya que el hontbesta preparado para superar la opresion
gue suele imponer a sus paregyrandisima Joda Definitivao esta preparada para sostener un
sistema politico y social donde la libertad, elgoeel deseo, sean los pilares de la accién social.
Por ello se pregunta ¢ Qué pasa luego de una réwolumnfante? ¢ Qué sistema politico y social
se va a instalar? ¢Cual es el tipo de relacibnakogcie va componer a este nuevo régimen
politico? La revolucion no sélo se debe dar enutzhd entre el Estado y las organizaciones
politicas revolucionarias; sino en las accionesdiiela dia del hombre comun, siendo estas las
practicas fundamentales a cambiar para terminatacbegemonia del orden burgués en la vida

diaria.

También Cortazar indaga sobre la interaccion antetectual y lector, pensando al otro
gue recibe el discurso; siempre teniendo presenta Beratura como un instrumento de
comunicacion. ¢Es la literatura un espacio paragrenreflexionar sobr&alienacion, el tercer
mundo, la lucha armada o desarmada, el papel deelectual, el imperialismo y el
colonialismo”? ¢,Quién recibe esas reflexiones? Y repiensa a zw@ Va escritura, ¢cual es su
funcion en la transformacion? ¢;Cémo deben esceibéstas reflexiones para que el lector
entienda el sentido de las mismas? Entiende qtiené el derecho de pensar a la revolucion en

sus propios términos, donde el ideal se damdidando preciosamente, celosamente, la
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capacidad de vivir tal como la queremos para eseréy con todo lo que supone de amor, de
juego y alegria”(Cortazar, 1973:8). Por ello, piensa que la residlutiene que darse en el plano
de las ideas primero, para lograr superar en letipgdlas fallas de opresion que los sistemas
politicos imponen en los hombres, porque son faltapias de los hombres y no de los sistemas.
Es necesario utilizar a la literatura como unadreienta de comunicacién que transforme las
conciencias individuales; que denuncie la opresiérlos pueblos y proponga formas de vida
donde se rescate el juego, el deseo, la liber@ditdratura es su herramienta de lucha, ya que en
la conciencia se re-significan los hechos de |la wdtidiana y la lectura es una invitacion a la

reflexion autbnoma, sin condicionamientos partmsri

Al final del relato, laJoda logra el objetivo principal: secuestrar \dip (funcionario
politico que se desempefiaba como coordinador dentdsulLatinoamericanos) y en la
negociacion por su liberacion, pedir a cambio liertiad de presos politicos en Latinoamérica.
Pero son encontrados por la policia y apresadasi Aprtdzar vuelve a reflexionar a través del
personaje Andrés, sobre los alcances de la revolusi la individualidad del sujeto. Esta parece
ser una permanente inquietud, la conservacion dediaidualidad, ¢qué lugar habra para la
realizacion individual en un proyecto donde print@sobjetivos colectivos? ElI hombre libre es
el hombre que debe componerse, aunque esa visibandere implique ser burgués. La libertad
mas profunda es la que debe sostenerse, dondeclases sean regidas por los deseos, las ganas,
el pensamiento de que cada ser individual. Cortiata de pensar en una revolucion donde el
colectivo no suprima al individuo. Su literaturalasexpresion de su conciencia individual, a

partir de esta se expresa y se siente en libertad.
¢, Quién lee a Cortazar? Las resefias y entrevistaCartazar y Libro de Manuel.

En el afio 1973, Cortazar decide presenciar la gadiin de su libro, por lo que en marzo
se encuentra en Argentina, momento que coinciddéacenelta a la institucionalidad democrética

y el levantamiento de la proscripcion peronista.

En la primera aproximacion que se realizo en labéda de resefas y entrevistas a Libro

de Manuel (1973)encontramos varias reseffasscritas por diversos autores y publicadas en

" Muchas resefias fueron publicadas en soportes cismios de consumo masivo y/o perteneciente alittmb
internacional. Pertenecen a escritores como ponmfeE.L. Revol, que publicd su resefia en el dikedNacion
titulada “Arena en los Ojos? a Eugenio Taruselli, profesor de Filosofia deonecida trayectoria en Salta que
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diferentes tipos de soportes materiales de edi&énpos de ordenar el material encontrado, se
eligieron soportes de edicién categorizados comistess del tipo politico-culturales por ser
espacios de participacion colectiva, en los quenaterializaban debates y miradas sobre las
problemética de época; que en tanto publicacioeegdicas deliberadamente producidas para
generar opiniones dentro del campo intelectual,ptienon un papel clave en la enunciacion de
discursos y por lo tanto, fueron y son un espadidl@giado para estudiar la articulacion de los
discursos de un grupo.

Se seleccionaron tres ediciones en particularevestaCrisis, Los Librosy el diarioLa
Opinidn Cultural

La revistaCrisis se publico desde mayo de 1973 a 1976 y en susgsatyaia inscripta la
voluntad de sus escritores de lograr‘palitizacion de la practica cultural”,haciendo de la
revista un espacidonde los intelectualegroponian un repertorio de significados asignando

simultaneamente criterios de legitimidad. La pwaion problematizaba la tarea intelectual en

publica una editorial en el diariel Tribuno el 24 de junio de 1973; a Arturo Alvares Sosariscy periodista
tucumano que publicé en diario La Gaceta de Tucuamnresefia sobre el libro el 13 de mayo de 19&B\bien
aportan su mirada diferente escritores en diantesnacionales, como Jose Miguel Oviedo de recdadcayectoria
literaria publica en el diario peruai® Comercio; al igual que la escritora uruguaya Clara Silvangel Rama en el
diario Plural de México y Jorge Ruffinelli en lavigta uruguaya Marcha. Este tipo de resefias podelasificarlas
como resefias literarias ya que abordan a la obr® am producto literario y hacen hincapié en losureos y
estructuras propias de la literatura para el aeakstas resefias nos permiten comprender la estditeraria de
Libro de Manuel y su cardcter disruptivo en el gédierario. De las resefias mencionadas publicadad ambito
nacional, podemos concluir que la novela es regid&luna manera muy critica, sobre todo por ettardisruptivo
de los recursos literarios que utiliza. El relastaeconstruido en base al erotismo, el juego,Jalueion. Cortazar
tiene la intencién de liberar nuestra conciencianalda desde el género novelesco, pero los crititayarios
entienden que su narracion es producto de en umlmepmiento del sentido de la realidad, alejaduotale la
realidad argentina como de la realidad de los grupeerrilleros. Como sefiala Revol en la Naciémando se
guarda conciencia, como lo evidencia Cortazar, qiee hay doscientos cincuenta mil presos politicoseste
pafiuelito de mier... y de que, por cierto, gran nlorde ellos estan encerrados y son torturados epddses en los
que se inspira por lo que, quieras o no, se bavemiuy dudosos héroes de este libro (...) Cortazserate que lo
“concreto” se reduce a las tristezas del periodissensacionalista” (La Nacioén, 6 de mayo de 1973surelli
también hace mencién de manera negativa a loss@citerarios novedosos utilizados por Cortazaciédndo
especial hincapié en los contenidos eroticos devala. En Libro de Manuel (1973)on motivo de estos recortes a
tiempo y destiempo Cortazar mezcla socialismo,i@daides de mal gusto y en partes, crudas y repoigsa
perversiones sexuales” (El tribuno, 24 de junio H¥73). Tasurelli concluye que para él la novela tiene como
finalidad liberar al hombre de toda traba sexul@idando las problematicas contextuales propialslesociedades
oprimidas; alejado de las injusticias por las quehén los verdaderos revolucionarios. Arturo AlzaB®sa, desde
una vision bastante diferente que las expuestda hhsra, entiende que Cortazar con su ndvela sumerge a la
revolucién permanente del tiempo presenta, que rairgeal hombre nuevo sofiado y personificado poCleé
Guevara y expulsa como a un sapo de otro pozoviée)a mentalidad estatizante que todavia proliferael mundo
(...) Libro de Manuel como toda obra poética, sobegpal mero ejercicio de la guerra revolucionaria, porque
pone en marcha una operacion tipicamente gueralleon el género novelesco (toma, ocupa usa la agvaia
liberar nuestra conciencia alienada) sino porquectampleta en la expresién de una verdad tan grasudeo una
casa: la revolucién implica una humanizacion tatal la errancia del goce erético, el humor y la awftica” (La
Gaceta, 13 de mayo del973).
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relacién con su eficacia politica y buscaba defosrcriterios de validez de la practica simbdlica
intelectual (Soderéguer; 2008). Producida y diagmbr intelectuales procedentes del ambito
universitario, del campo de la literatura y el paismd? Crisis aspiré ‘a replantear los limites
mismos del campo intelectual, operar sobre la noeiisma de cultura y revisar las reglas de
legitimacién intelectual®®. En los cuarenta niimeros publicados, los inteféesuindagaban una
nueva forma de pensar la literatura, la plastesijdeas y, por sobre todo, el modo de asumir las
relaciones en la realidad soci&ntre estos, encontramos dos articulos referidog@ de
Manuel y a Cortdzar. El primero, es una serie deftas al libro, articulo publicado el 1° de
mayo de 1973¢ Qué opina de Libro de Manuel de Julio Cortdzan?el segundo, una entrevista
realizada por Alberto Carbone a Julio Cortazafaita“Mi ametralladora es la literatura’, del

dia 1° de junio de 1973.

Por otro lado, la publicacidhos Libros,para una critica politica de la culturbue una
revista de critica literaria, ensayo social y podit publicada entre los afios 1969 y 1976 y
dirigida por Héctor Schmucler, en la que partiaqpa€arlos Altamirano, Beatriz Sarlo, Ricardo
Piglia, Josefina Ludmer, entre otros. Esta revistdujo obras fundamentales del pensamiento
social europeo, a la vez que produjo significatiemsayos sobre el acontecer del phts
Libros, fue una publicacién que hacia especial hincapiéaerelacién entre la literatura y la
politica. La revision de las propuestas inicialeslal publicacion, los cambios y sucesivos re-
acomodamientos en la direccibn de la misma, seuldman con dos ejes que estuvieron en
constante tension: uno, vinculado con la nuevéarita difusion de nuevas corrientes teoricas y
su relacion con la politica; y el otro, relacionanm el rol de los intelectuales en una situacion
politica que se desarrollaba a una velocidad iadait La revista, que nacio al calor del
Cordobazo y de la efervescencia de los nuevos eslvelacionados con la renovacion en el
campo de las ciencias sociales, encuentra sudoralla interrupcion del orden institucional a
manos de los militares. En esta publicacion, emaords dos resefias realizadas a la novela Libro
de Manuel. La primera, publicada en el nimero Jdolm de 1973 a cargo de Jorge Rivera,
“Cortazar: entre la elipsis y el circulo’y la otra, escrita por Beatriz Sarlo en el nUméeo

Julio/Agosto de 1974 titulad&Cortazar, Sabato, Puig: ¢ Parodia o reportaje?”.

2 En el staff aparecian los periodistas Julio HuBsiuardo Baliari, Roger Pla, Mario Szichmann, Ortarghrone, y los

ilustradores uruguayos Hermenegildo Sabat y Kaloadhque durante los cuarenta meses de vida emirserp época, la
estructura de la redaccién de Crisis sufrio campitransformaciones. En octubre de 1973 Juan Geinggas6é como secretario
de redaccién y en diciembre lo hizo Anibal Ford.

13 Soderéguer, 2008, pag. 21.
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Por ultimo, el diarioLa Opinién Cultural fue una publicacion que transformé el
periodismo nacional de esos afios y se hizo famossipsuplemento cultufél Inspirado en el
conocido diario francés Le Monde, el diario “La @pn Cultural” es identificado como un
diario que supo cristalizar en sus paginas el climda época. Como sefiala Svampa, el diario
“supo combinar de manera magistral el oportunismalitco con el eclecticismo cultural
ideol6gico™ e identifica en sus articulos la centralidad de tépicos “lo social” vs. “lo
nacional”, antinomia central que atravesaba el caoytural de los afios setenta. Encontramos
cuatro articulos referidos a Cortazar y a la palii@n de su libro; y en el afio 1974 (afio donde
Svampa identifica a mayor actividad en relaciéa aritinomia social vs. Nacion3| le dedican
el suplemento cultural a Cortazar y su publicaciitalada “Discusiones argentinas sobre el
Libro de Manuel y el premio que acaba de ganar enid? La responsabilidad del intelectual

latinoamericano”

Consideraciones sobre la recepcion de Libro de Mamil

El andlisis de las publicaciones nos permite emaortiferentes interpretaciones de la
intervencion de Coértazar como intelectual, que poedrdenarse para su exposicion en
“antinomias”. A través de estas, pretendemos danteude las diferencias principales entre la
intervencion de Cortazar y la forma de intervendidalectual considerada legitima que se gesto

durante los afios sesenta-setenta en el campccingdlargentino.

Su Anti-Peronismo vs. Peronismo Revolucionarid.a identificacion de Cortazar con la

tradicional elite liberal argentina por su marcaatti-peronismo en los afios cuarenta, es

" salio por primera vez el 5 de mayo de 1971, con &diras, tamafio tabloid y una edicion dominical eéendida por su
famoso suplemento cultur@e formé una redaccion en la que fueron convocagbastir de relaciones personales y antecedentes
profesionales, un equipo de 40 periodistas de adlideleccionados entre el personal de los medéssimportantes del pais.
Miguel Bonasso, Juan Gelman (director del suplementtural), Toméas Eloy Martinez, Hermenegildo $ahais Guagnini,
Horacio Verbitsky, Osvaldo Soriano, Enrique Raabridtie Alonso, Mario Diament, Rodolfo Pandolfi, ddgnacio Lépez,
Francisco Urondo, Alejandro Horowicz, Julio Nudl@nan Carlos y Julio Algafiaraz. Este ultimo fuagtesio sub-director del
diario. Juan Carlos Algafiaraz y Horacio Verbitdegretarios de Redaccion (Baschetti, 2000).

3 Articulo publicado en el libro Nueva Historia Argiera, 1955-1976, volumen IX, dirigido por Daniehdis, Bs. As.,
Sudamericana, 2003.

16 “Una breve ojeada sobre el caliente mes de ereft9d4, reflejaba la centralidad que los tépicgadds a “lo social” y a “lo
nacional” tenfan en la cultura de la época. AsB, & enero La Opinion anunciaba el estreno Certama insélita realizacion
argentina” de Néstor Lescovich, donde el “ojo imipddde la camara” registraba a marginales en difegesituaciones, que
habian aceptado ser filmados a cambio de algo dedeoy vino. El teatro municipal General San Magfiogramé el sala
Lugones un ciclo de “corte humanista y cristiana contribucion a la reconstruccion del ser nacibran la proyeccion de
filmes como Don Segundo Sombra, de M. Antin; GilierdesL. Torre Nilsson, y Juan Moreira, de LeonaFdwio (...) el
ensayista Ernesto Goldar anunciaba un libro sdbsedéscolonizacion ideoldgica”, donde respondia eukestion de si se puede
“ser peronista y marxista o hay que ser peronistexista”:
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reclamada por varios intelectuales. Alberto Carleméa revista Crisis interpela a Cortazar sobre
el peronismo y la alusion que este realiza sobneogimiento en los cuentos como Casa Tomada
(1951) y Las Puertas del Cielo (1951). Ernesto @oth la publicacion del Diario La Opinion
Cultural hace mencién al caracter comprometido oleaZar de forma irdnica, “Cortazar siempre
estuvo comprometido: pocos como €l han concenfadprejuicios raciales y anti-obreros de la
pequeia burguesia en relatos como Las Puertasele! (Diario la Opinién Cultural, 1974:3).
Otros autores denuncian su posicion liberal ampaetios recursos narrativos que utilizé en Libro
de Manuel para expresar su compromiso politicoeelddjico con la realidad revolucionaria en
Latinoamérica. Para muchos, recrear en una ficténactividades propias de la guerrilla
entrelazando con recortes de hechos reales dadacps de estos, fue banalizar la politica.
Como sefiala Piglia en la publicacion del Diario @pinion Cultural, la politica existe en la
novela pero se manifiesta en sus personajes Unitaradraves del periodismo, “ellos militan en
el interior de los medios masivos, en el juego eer llas noticias y pegan los recortes,

construyendo cierto mercado privado de lectoregr{® La Opinion Cultural, 1974:2).

Para estos autores, Libro de Manuel permite aprdai pérdida que sufre un texto
politico al ser desgajado de su contexto y traslada otro espacio: del mismo modo que el
objeto de consumo se estetiza en el cambio dedunta significacion de un relato de torturas
cambia, se transformése convierte en literatura al perder su context®dsi, Cortazar en su
intervencion no hace mas que reproducir la toryuierepresion como relato, como una ficcion
literaria. En una linea de analisis similar, BeaBarlo en la publicacion Los Libros, caracteriza a
la participacion de Cortazar como un la de“ascritor pequefio burguésue busca nuevos
modelos narrativos legitimos que asegura una eiccut mas fluida en el mercado, buscando ser
una novedad comercial que amplie tanto al publiomcc el incentivo a la demanda. La
preocupacion por lo politico, no sélo no es legitipara Sarlo, sino que es contemplativa e
inverosimil. Los recursos utilizados hacen que contelectual participe en la politica desde

mediaciones Y filtros, alejado de la praxis queanpa la transformacion de la vida social.

Cortazar asume su posicion politica de forma eixg@licomo cuando dice en la entrevista
gue le realiza Soriano para el diario La Opiniérit@al, que su militancia adhiere a una linea
ideoldgica que llamda via del socialismo”pero a su vez deja claro que él representa uitascr

gue asumio una responsabilidad de tipo ideoldgitdaepalabra y no en la accién frente al
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panorama latinoamericano. Ante esta postura, difeseautores entienden que su ahora ideologia
“socialista” es una postura politica culposa podstiancia con la realidad nacional, como una
pose escénica mas que un compromiso politico @mho sostiene Abelardo Ramtn los
ultimos diez o quince afios “izquierdizan” su incoemsion de Peron, asi como hace treinta
afios tefilan con un color “democratico” su hostilidal mismo movimiento'{La Opinidn
Cultural, 1974:5). En los afos setenta en Argentma hegemonica la adhesion a la lucha a
través del compromiso militante, generalmente ifleatio en esos afios con el peronismo
revolucionario; y todo lo distinto a ello era fumeal al sostenimiento del capitalismo y la
represion del estado. Para Liliana Heker la nowpla Cortazar presenta como disruptiva,
ideolégicamente no tiene la densidad propia delabsmo: “alguien podra — o querra notar-
gue el analisis que en esta novela se hace devalueion y el socialismo, es simplista o
ingenua” (Revista Crisis, 1973: 17). Para estos autores,Gpréazar adhiera a la via pacifica
hacia el socialismo, eligiendo transformar la d=di a través de la literatura ante la opcién
revolucionaria armada que habia significado el cagmano para muchos intelectuales, era en

realidad seguir sosteniendo su postura antipeeoarstubierta.

Su “Europeismo” vs. Nacion como esencidEl Europeo Cortazar nos mira”dice
Bayer en su participacion en la Revista Crisis. quea él no le importa si tiene derecho o no a
introducir en su narrativa la realidad latinoameni, y puntualmente, la realidad Argentina; para
la mayoria de los autores que resefiaron Libro deullasu distancia con la realidad nacional

deslegitima su intervencién como intelectual.

Podriamos desglosar este punto en dos dimensienasadisis. Por un lado, es claro que
Cortazar no se ha identificado por expresar un gminto nacionalista y populista en su
adhesion ideoldgica, por lo que generalmente ha wigto como un liberal antiperonista. Esta
identificacion no solo se cristaliza para sus pangslectuales en la ideologia politica sino
también en la forma de produccion literaria quet&aar pone en circulacion en sus novelas. Y
por otro lado, la distancia que implicaba su estauhi Francia, alejado de su nacion y pueblo,

significé una distancia con sus pares intelectualay dificil de resolver.

Alberto Carbone en la revista Crisis dice en laeamgta que le realiza a Cortazar des
un verdadero fenédmeno escribir sobre la represidmérica Latina desde ParisPara Anibal

Ford la propuesta de Cortdzar en su novela detegsebjuego, la alegria, el deseo para el
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socialismo fracasa porque el humanismo que propsrme humanismo europeo, que néresle
lejos el que emerge de las clases trabajadorasmdérisa Latina, por alguna razon, tan ausentes
en sus textos"Cortazar intenta recrear de manera espectaeuytsoblematica de la liberacion en
América Latina, pero esta liberacion no se logna eld'guerrillerismo a la francesa; se logra
con las préacticasmas cercanas a lo cotidiano, a la concreto, a lompartido codo a codo”
(Diario La Opinidn Cultural, 1974:3En la resefia que Jorge Rivera realiza a Libro daudl,
identifica en la obra como Cortazar replica unadwisndividualista de la sociedad a través del
personaje de Andrés, (el cual atraviesa todaselasidnes y dudas sobre si pertenecer o no al
grupo colectivo de la guerrilla por miedo a perderautonomia e individualidad); y es esa la
vision que Cortazar termina rescatando. Para AtielBamos, una de las demostraciones de la
“europeizacion politica de la intelligentsiafia sido la dificultad que ha encontrado siempra pa
percibir la significacién del peronismo y en gehela las revoluciones nacionales que brotan
ciclicamente en América Latina. Recordemos queazartsiempre sostuvo su distancia con el
peronismo y lo define como umovimiento paternalistaunapasion nacionatjue no se apoya en
una ideologia definida. Y para Ramos, esto lo ddéiseacomo intelectual ya que simplemente
no expresa la idiosincrasia propia de su pueb$p,hay un deber revolucionario para el
intelectual de América Latina de hoy consiste dorearse por recrear la cultura satélite y en
buscar por sus propios medios el rostro y el alradadNacion despedazada: la revolucion exige
saber quiénes somogLa Opinion Cultural, 1974:5)Por su parte, la resefia de Jorge Rivera
identificaba en Libro de Manuel como Cortazar igilia una vision individualista de la sociedad
a través del personaje de Andrés, y es justamestée vision, subraya Rivera, que Cortazar
termina rescatando; relegando la practica revohacia de las masas y la militancia colectiva,

gue son las verdaderas formas de luchar por lasifge la nacion.

La nacion deberia ser la esencia de la postur#ogiea que asume Cortazar para replicar
la cultura legitima de los afios sesenta, pero edissuurso no es lo que sucede. Mantiene la
distancia frente al peronismo, (ideologia mayddt&an ese momento historico particular de la
sociedad argentina, cuyo uno de sus pilares efdefansa de la nacion”) ya que lo identifica
como un movimiento nacionalista pero “paternalis®ara Cortazar, su patria grande hoy es
Latinoamérica y reflexiona como hacer de la liter@atuna herramienta para toda Latinoamérica,

no solo para su pueblo-nacién.
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El intelectualismo de Cortazar vs. El anti-inteletualismo de las masasCortazar fue

un reconocido escritor en el ambito literario intional, y en los afios setenta disfrutaba del
auge por su exitosa novela Rayuela. Por la forntmrgplejidad de su prosa y los recursos
narrativos que utilizaba, siempre se lo asocio mddiana burguesia como clase de pertenencia,
alejandolo de las masas populares. Algunos de Wbsres que resefian Libro de Manuel,
identifican en Cortdzar un intento de transformeartriadicional literatura del tipo burgués,
guedandose en un plano meramente literario. Riveraen el caso de Cortazar que la
problematizacion del discurso que propone no esquéaina “vuelta de tuerca” de la literatura
en un “movimiento que transforma en literatura a da los discursos de la realidad (...) Donde
otros descubren medios para estructurar un disalegmo de las convenciones “genéricas” y de
los fetiches literarios congelados, una herramigrataa construir formas de efectiva e inédita
militancia revolucionaria a de la literatura y arliteratura, el sélo parece percibir un aliadsen

ya anacronica batalla contra cierta concepcionadealrativa burguesa” (Los Libros; 1973.35).
Es decir, que ve en la publicacion de Cortazarngenio por transformar el plano teérico y/o
conceptual de la literatura, esfuerzo que caraetesomo anacrénico ya que entiende que no
responde a las necesidades del contexto hist@icmenos a las necesidades de la sociedad
argentina. Libro de Manuel no es una propuestaluemmaria de hacer literatura en relacién y
compromiso con el contexto social y politico de tempo: escribiendo sobre la guerrilla
revolucionaria argentina desde Paris. Esta tompodeion en el campo literario que asume
Cortazar en busqueda de la transformacién de lasieswias burguesas a través del género
literario, lo aleja aun mas de las masas popukades movilizaciones historicas propias de su
época. Como asi también lo sefialan las resefiasadssd por Raimundo Ongaro por un lado,
donde declara “a nosotros los trabajadores nosrimpads Evita que Platon” y la realizada por
Carlos Mujica, por otro, declarando “los inteledésadeben tomar un rol protagénico y no
meramente dialéctico, deben contagiarse y asumiddatidad del pueblo” (Revista Crisis,
1973:17). Asi, para los intelectuales que leyeooprbpuesto por Cortazar en su novela, no logra
una produccion literaria que exprese la identidagseblo; alejAndose una vez, de las masas
populares protagonistas de la sociedad argentinapr8sa y recursos narrativos contindan
identificandolo con la tradicional clase burguepar lo que su intento de revolucionar las
practicas cotidianas a través de su literaturajnemitento incongruente para estos intelectuales

comprometidos que luchan a la par del pueblo airgent
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Reflexiones Finales.

Los efectos que el discurso de Cortazar gener@emelistas del tipo politico cultural
propias de los afios setenta, dejan entrever uresided de esclarecer entre pares intelectuales
una postura ante esta intervencion, diferente laetgemodnica y que por ello cuestionaba, de
alguna manera, el ideal de cultura e intervencie® dps intelectuales comprometidos
cristalizaban en esos afios. Cortazar publica e8 L®ro de Manuel con el objetivo de lograr en
una novela la convergencia entre politica y liteat“buscando sostener una autonomia
artistica que coincidiera con la transformacion sbg/ politica” (De Diego, 2002: 24). Logrd
personificar una intervencién intelectual diferepteque privilegié su autonomia artistica a la
hora de expresar su compromiso con su entornoiqmolit social. Su ideal de revolucion,
respondia a un plano donde la libertad individdella eleccién, el deseo y juego primaran, lejos
de la violencia armada y de las reivindicacionetadanasas populares argentinas. Pero no logré
el reconocimiento de sus pares intelectuales, entas, por estas razones: la identificacion de
sus ideas con el anti-peronismo, la lejania capdiidad nacional por su estadia en Francia hacia
afos; su intelectualismo, cristalizado en la coligadd sus obras y su busqueda por innovar las
herramientas tradicionales del campo literariopy {timo, su adhesion al socialismo destle
discurso:alejado de las organizaciones politico-partidan@gemonicas durante los afios setenta
en la sociedad argentina no compartia las luchdsriiras de los militantes, no podia operar
comointelectual testigade la lucha revolucionaria. Por ello, que desdmil@da de sus pares

intelectualessu intervencion no puede considerarse la ditaiectual comprometido.

A pesar de no cumplir con los principios de pentereeal campo intelectual y por ello, no
ser reconocido por sus pares intelectuales; emtienet la intervencion de Cortazar no esta
despojada de sentidos y significados, por lo quenisma no termina siendo irrelevante.
Siguiendo en sus palabras a Conti, donde el awtloray la actitud de Cortazar, que no solo
escribe sobre denuncias y torturas en las ficcism@sque también interviene en la realidad con
hechos concretos como entregar el dinero que @dedie Libro de Manuel recaude a los presos
politicos de la masacre de Trelew; en la publicgadi@ Opinidon Cultural, Conti escribe:’ y
creo que se quede alla (en Europa) aunque no sda n&s que para eso (...) porque cuando
enmudezcan todas las voces, habra todavia unaadalpor la distancia que sefiale y condene,
gue denuncie y ayude, que movilice y congregudd.qye importa, supongo es hasta donde ha

llegado de hecho Cortazar. También hasta donde kdlegado nosotros. Porque al juzgar a
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Cortazar nos juzgamos sin remedios a nosotiast Opinién Cultural, 1974:3). Estas palabras
invitan a pensar que la intervencion de Cortdzpose asi dos cosas. La primera, es que provoco
la mirada hacia adentro, la indagacion conscieabgesla practica intelectual en el proyecto
revolucionario. La segunda, plantea el interrogg@aé pasard cuando enmudezcan todas las
voces? ¢Qué pasa cuando la principal arma poogégio revolucionario es el cuerpo? Cortazar
propuso una forma de intervencion donde la liteeedra su ametralladora intentando que su
aporte se sostenga en el tiempo a través de sdsquiones literarias. Sus ideas del hombre
nuevo, que habite en una sociedad donde el desgege vy la libertad sean los principales
valores para la interaccion con el otro, librealepresion del capital; son posibles de ser lgidas
re-significas hoy. Obliga a cada lector a tomarcgamcia de su contexto de produccién, haciendo
qgue la lucha no se olvide y se re-signifique enieghpo. La literatura aporta cierto espacio
inmortal, ya que los sentidos y significados exoedeemisor y se plasman en un objeto (un
texto linguistico). Asi, las palabras de Coritiuando enmudezcan todas las voces, habra
todavia una, salvada por distancfg el tiempo) que sefiale y condene, que denuncie y ayude,
gue movilice y congregue’creo que no soOlo puede asociarse a Cortazar, elbdtal que
continué con su lucha y compromiso politico cuate voces de intelectuales como Conti,
Walsh, Urondo, enmudecieron; sino también a su, @waque lejos a ser un valor nacional; a su
manera, en cada relectura denuncia la opresioprggi®n de ese tiempo historico, reivindicando
la lucha y movilizacion de esos sujetos jovenesdésttes, obreros movilizados, intelectuales

comprometidos, que fueron protagonistas de las sétesta.
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