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Resumen
En la presente ponencia se pretende contribuimdlisis de los debates acerca del

camino de la revoluciéen Argentina entre lezquierda tradicionaly la nueva izquierday
entre las diversas expresiones de esta Ultimd, @ntexto del proceso de masificacién de la
protesta social y de radicalizacién politica adide los “60. Esto lo haremosa través de una
primerareconstruccién y analisis de los origenasddcion y primeros afios del Partido
Comunista Revolucionario (PCR). Esta fuerza palitgss unemergente de la ruptura mas
importante del principal partido de ilequierda tradicional el Partido Comunista Argentino
(PCA), y constituye la expresion de una particatariente politicade laueva izquierda

Para abordar la problematica, reconstruiremos s&rognte parte de las discusiones en el
seno del PCA, la gestacion de la ruptura y fornraciél Comité Nacional de Recuperacion
Revolucionaria del PC (PC-CNRR), llamado luego PC&jsiderando los actores que la
protagonizaron, la confluencia de otras corrieptafticas en su fundacion y los debates que
atravesaron al nuevo partido hasta la realizacgaudprimer Congreso a fines de 1969. Esto

se llevard a cabo a través del analisis de docus@attidarios y publicaciones.

Palabras claves:nueva izquierda, Partido Comunista, Partido Contanievolucionario,

lucha armada, maoismo.

Introduccién
En la presente ponencia se sintetizan los primezsesltados de una investigacion en

cursden la que se pretende contribuir al conocimienttoselebates acerca delmino de la
revolucion en Argentina entre ldquierda tradicionaly la nueva izquierday entre las
diversas corrientes de esta Ultima. Esto lo haranrasés de la reconstruccién y analisis de

los origenes, fundacion y trayectoria del Partidam@nista Revolucionario (PCR) como

! Se inscribe dentro del proyecto “Las formas ydestidos de la politica y la militancia: teieva izquierda
argentina en los afios sesenta y setenta”, dirigmtola doctora Maria Cristina Tortti. En él, se @laola
particular relacion entre sociedad y politica ellgentina en el periodo 1955-1976 a través deldistde ese
amplio movimiento de activacion social, culturgdglitica agrupado bajo el conceptordeeva izquierda
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emergente de la ruptura mas importantedel pringpatiido de laizquierda tradicional el
Partido Comunista Argentino (PC, en adelante),yaexpresién de una particular corriente
politica de lanueva izquierdargentina

Como primera aproximacion a dicho objetivo, recanstmos sucintamente parte de las
discusiones en el seno del PC que llevaran a tlagés de la ruptura y formacién del PCR,
considerando los actores que la protagonizargrape! de la Federacion Juvenil Comunista y
la confluencia de otras corrientes politicas efusdacion, como el Movimiento Estudiantil
Nacional de Accion Popular (MENAP) y la posteriocdrporacion de la agrupacion de
obreros metalurgicos “Felipe Vallese” (en la quéitatia René Salamarfaentre otras.

En un segundo momento, analizaremos sintéticanadgnieos de los debates al interior de
dichas corrientes en el periodo 1967-1969, fund#miraente la polémica sobre las formas
qgue debia asumir la lucha armada.

Para ello, consideraremos desde el momento depturaucon el PC en 1967 y la
formacion del Comité Nacional de Recuperacion Resioharia (CNRR) el 6 de enero de
1968 (coincidente con el 50° aniversario de la &enth del PCA) hasta la consolidaciondel
nuevo partido en su primer Congreso en 1969. Ehodigroceso, adoptaron “Partido
Comunista Revolucionario” como nombre oficial ydefinieron comamarxistas-leninistas
aunque diferenciandose fuertemente de la lineaPd2lal que denunciaban como un
partidaevisionistaque habia abandonado el objetivo de la revolucion.

El mencionado Congreso expresaria los primerosspdsoesta corriente politica en su
busqueda por definir elamino de la revoluciéen Argentina, la cual los llevaria, algunos

afios después, a asumingoismaomo guia tedrico-politi¢a

’Se trata de un partido que puede inscribirse émrpartidarios del camino insurreccional como farrincipal
de la lucha armada y que pocos afios después dadacfon se definiria commarxista-leninista-maoista
constituyéndose en la principal y mas importanégZa maoista hasta la actualidad.
*SegUn la reconstruccién de Sergio Géngora (2008kdiados de los sesenta, Salamanca tenia coatacto
través de Domingo Menna con el PRT. Sin embargan@mca expresé que “Era lo mismo que en una &bric
te explicaban la linea y tenias que llevarla arlasas. Nos abrimos, nos fuimos. Con gente de Djynitaos
metallrgicos formamos la agrupacion Felipe Vallgse, era una corriente peronista de izquierda’eiya967,
la Vallese inici6 conversaciones con el PC-CNRRn@&da, 2006, pp. 34).
“*Oficialmente, se definieron como maoistas en 1974lemarco de su Tercer Congreso. Sin embargo, las
criticas a la URSS vy la influencia de las posictooleinas ya existia en el seno del partido. A naelejemplo,
pueden mencionarse su posicion critica frenteimvision de la URSS a Checoslovaquia en 1968, i8ceca la
teoria delcapitalismo dependienten 1972 (teoria que hasta ese momento habiandit#d@nel viaje de una
delegacion partidaria a China por primera vez enmémo afio y la adopcion de la categoria de
socialimperialismgara definir a la politica de la URSS posteriaXdCongreso.

Aungue excede los limites de esta ponencia, foramiz jple los objetivos de la investigacion en carsalizar
en qué sentidos el PCR constituy6é una particuleieztie de lanueva izquierdajue mantuvo su rainarxista-
leninista y hasta qué punto su adhesion rahoismo fue determinante en el desarrollo de su linea
politica,especialmente en su concepcion acerca diala la revolucion y del tipo de pais que eésrggentina, en
el caracter de la revolucién corminterrumpida y por etapag en su caracterizacién particular del peronismo.



En la presente ponencia, haremos una primera gtaugiconstrucciéndel profundo debate
gue atraveso el Primer Congreso del PCR entreddg&larios de la lucha armada(que habian
roto con la via pacificaque defendia el PC), paténtjue enfrenté a quienes la entendian
comoinsurreccion populary violencia de masaéy, por lo tanto, sostenian la necesidad de
forjarse como un partidmarxista-leninistalasico que fuera vanguardia de la clase obrera)
con los partidarios de laia guerrilleralquienes promovian la constitucién de un brazo
military la definiciébn de la organizacién conpmlitico-militar). Esta discusiéon acerca del
caracter del partido y de las formas de lucha aanpdr otra parte, atravesd a todas las
corrientes politicas deraeva izquierda.

Para una completa compresion de este procesotareisyprescindible inscribir estos
debates en el contexto internacional (especialmmmsiderando la inmensa influencia de la
Revolucion Cubana y la fractura en el Movimientar@aista Internacional -MCI- entre la
URSS y la Republica Popular China) y en el nacior@dl proceso de rupturas y
reagrupamientos que dara lugar a diversas expessida lanueva izquierdalas luchas
contra la dictadura de Ongania y la profundizaciéra protesta social como en el histérico
Cordobazo.

Debido a la escasa bibliografia existente, estemjoapresenta los primeros resultados de
una investigacion de caracter exploratorio.Endatido, en el marco de una estrategia de tipo
cualitativa,se relevaron fuentes escritas: docuosepartidarios, publicaciones del PC y del
PCR, entrevistas éditas a militantes ylibros prathspor intelectuales y dirigentes de ambos
partidos,asi como también se incluyenentrevisthizagias por el autor de esta ponencia.
Antecedentes

En primer lugar, cabe sefialar que en los ultimas &@ han producido una serie de
trabajos sobre el periodo 1955-1976 que han iddigroando un campo especifico de
investigacion. Tal como sefiala Portantiero (1970 Ponnell (1982), retomados luego por
Tortti (1999), a partir del derrocamiento de Pextiril955 hasta el golpe de estado de 1976, la
Argentina atraveso6 un proceso de continua inegladilpolitica y de creciente conflictividad
social, signado por la proscripcién del peronismdoy sucesivos golpes de estado que
desacreditaron fuertemente la institucionalidad awética. Especialmente a partir del
Cordobazo en 1969, tal como coinciden en afirmar tltabajos de Portantiero (1977),
O’Donnell (1982), Cavarozzi (2002) y Gordillo(2003g produjo un punto de inflexion que
abrié un proceso de masificacion de la protest@bkgade creciente radicalizacion politica.
Este proceso abarcé a amplios sectores de la socithto politicos, sindicales y juveniles

como culturales y religiosos, inaugurandocisio de protestgGordillo, 2003) y decrisis de



hegemonigPortantiero, 1977), en el que emergieron diveesgmesiones que Tortti (1999,
entre otros) agrupé bajo la categoriandeva izquierda

En este contexto, y a lo largo de todo el periosl®, produjeron profundos
cuestionamientos, rupturas y reacomodamientos eseeb de laizquierda tradicional
encarnada por el Partido Socialista (PS) y el éar€omunista (PC). El debate solale
camino de la revoluciéen Argentina fue uno de los ejes determinantesial@asl rupturas.
De ellas emergieron nuevas organizaciones politcasvolucionarias que conforman ese
amplio conjunto de fuerzas sociales y politicaméidoueva izquierda

Dentro de las corrientes politicas denleeva izquierdapueden agruparse sectores que
provenian tanto del peronismo, del nacionalismoely ahtolicismo como de l&quierda
tradicional. A pesar de su diversidad, tal como lo sefalatiTd@®99), pueden identificarse
los mdltiples lazos que las conectan a partir delanguaje y unos estilos politicos
compartidos y anclados en los ejes stacialismo revolucion liberacion nacional y
antiimperialismo

El abordaje especifico sobre actores y ambitosadeidva izquierdsse ha llevado a
cabo desde distintos angulos, centrandose en aguasns en la protesta social (Gordillo,
2003 y Brennan-Gordillo, 2008), en otros en el canmpelectual (Teran, 1991; Sigal, 2002;
Altamirano, 2001), asi como también estudios querdem a las organizaciones
especificamente politicas. En este Ultimo caso, eeeuentran trabajos dedicados a
Montonero8, al Partido Revolucionario de los Trabajadoresdiié Revolucionario del
Pueblo (PRT-ERP) al Movimiento de Liberacién Nacional (MLN-Maleda)as Fuerzas
Armadas Revolucionarias (FAR)las Fuerzas Argentinas de Liberacion (FALStc. Entre
ellos, nos interesan particularmente aquellos qadizan los cuestionamientos que, al calor
de la inconmensurable influencia del triunfo deRavolucion Cubana, se produjeron al
interior del PC (Tortti, 1999 y 1999a, entre otr@sado Acosta, 2013; Gonzalez Canosa,
2012) y del PS (Tortti, 2007; Celentano, 2012; @&leo y Tortti, 2012), tanto en relacion
con sus posicionamientos internacionales como gaakacterizacion del peronismo y consus

concepciones gradualistas y reformistas a@hino de la revolucioriTortti, 2014). Sobre

*Por ejemplo, Gillespie, FSoldados de Perdn. Historia critica sobre los Mo®tms Buenos Aires,
Sudamericana, 2008.

®Por ejemplo, Carnovale, Y.os combatientes. Historia del PRT-ERFRienos Aires, Siglo XXI editores, 2009.
"Por ejemplo, Pacheco,Nacional y popular. El Malena y la construccién gebgrama de liberacién nacional
(1955-1969, ediciones ry r, 2012.

80p. cit. Gonzalez Canosa, M. (2012).

°Por ejemplo, Grenat, Stina espada sin cabeza. Las FAL y la construccién de

partido revolucionario en los '7(Ediciones Ryr, Buenos Aires, 2010.



estos ejes principales se constituyeronplastos de rupturdTortti, 1999 y 2014) que dieron
lugar a la formacién de nuevos partidos y orgaimizess de lanueva izquierdargentina.

En el caso especifico del PC, cabe sefalar qodasgo de toda la década del sesenta,
su linea “gradualista” de transito pacifico a lavotacion fue blanco de numerosos
cuestionamientos desde distintos grupos y corseirieluyendo dentro de su propio partido,
especialmente desde sus sectores juveniles (CernRdtaluga y Tarcus, 1998). Esto se
produjo en el contexto de los ya mencionados delateivel internacional en el seno del
Movimiento Comunista Internacional, el triunfo derévolucion cubana y el ejemplo del Che
Guevara que reinstalé con una fuerza inusitadalmhté sobrel camino de la revoluciéan
Ameérica Latina.

En este contexto, se produjeron una serie de apem el PC desde comienzos de la
década del sesenta, dando lugar a grupos como ¥athguRevolucionaria, la Rosa Blindada
y Pasado y Presente (Gonzalez Canosa, 2012; Pradstaf 2014). Como uno de los
emergentes mas significativos de este procesoahb®67 se produjo la ruptura mas
importante, protagonizada por afiliados que proserde la Federacion Juvenil Comunista
(FJC, rama juvenil del PC) y de importantes sestdid partido que conformaron el Comité
Nacional de Recuperacion Revolucionaria del PC NRR) que luego devino en la
constitucion del Partido Comunista Revolucionaiomo ya hemos aclarado, poco después,
en un proceso de fuertes discusiones politicagefs@iria como un partidoarxista-leninista-
maoistay se posicionaria a favor de una linea insurreatide hegemonia obrera como via a
la revolucion.

Si bien, como se ha dicho, no se han investigattmdo los origenes, gestacion y
formacion del PCR, existen los valiosos aportesoddrabajos de Adrian Celentano (2005,
2009, 2012, 2014) en relacién con las corrientesistas. Por otra parte, recientemente se ha
abordado la formacion del PC-CNRR a partir de omstruccion de la ruptura desde el
angulo del movimiento estudiantil enla Universidd& Buenos Aires (Califa, 2015). En
cuanto al PCR como organizacién ya constituidege ést tenido una referencia, aunque
tangencial, en los trabajos de Prado Acosta (29X3ampione (2007). Géngora (2006), por
su parte, ha reconstruido la trayectoria de Rem@&nfenca, militante del PCR y secretario
general del SMATA de Cérdoba en 1972, reelegido16i4 y desparecido la misma
madrugada del 24 de marzo de 1976.

Frente a la ausencia de trabajos académicos @specifobra singular importancia la
bibliografia que, ubicada entre el material acadényi el testimonial, aborda el proceso de

ruptura y gestacién desde el punto de vista déettteales y dirigentes vinculados al PC —es



el caso de Gilbert (2009)-, asi como las entreviat®tto Vargas (Secretario General del PCR
desde su fundacién hasta la actualidad) realizgasisAndrade (2005), Brega (2008),
Arrosagaray (2014) y la realizada por el autor 801

En el plano de las fuentes, cobran relevancia éasimientos partidarios (PCR, 2003)
y los 6rganos de difusién del PC (comaestra Palabraetc.)y los del PCR (comNueva
Hora, etc.). Este material es de gran utilidad paransiuir los origenes del partido y los
debates entre las mencionadas corrientes que gerdluen el PCR.

Como se desprende de estos antecedentes, noeaibado hasta el momento ningln
estudio académico especifico sobre el PCR, a pksau importancia tanto en el campo
politico y social argentino como en el de la izgdéeen particular. Dicha importancia puede
sintetizarse en que: 1- fue la ruptura mas imptatdal partido mas influyente enifmuierda
tradicional; 2- constituyd, junto con Vanguardia Comunista YV@na de las primeras
organizaciones de izquierda que adhirieromabism¢B- si bien el eje de dicha ruptura fue el
debate sobre atamino de la revolucioen Argentina y el pronunciamiento por la lucha
armada, se diferencié por su linea insurrecciorabttas organizaciones como Montoneros,
el PRT-ERP, FAL, etc.; 4- en el contexto de augelad@rotesta social, tuvo destacada
participacion en el Cordobazo y otras puebladasglémbito sindical con las agrupaciones
clasistas 1° de Mayo y especialmente con la expaéaen el SMATA cordobés dirigido por
René Salamanca, en el rural en las experiencissdagas Agrarias, en el estudiantil con el
Frente de Agrupaciones Universitarias de Izqui€kdeUDI) y en el intelectual a través, por
ejemplo, de su presencia en la revista politictucall Los Libros(Somoza y Vinelli, 2012;
Celentano, 2007), en la que también participabteictuales de VC.

Por tales razones, consideramos que en la trajeectelr PCR en el periodo que aqui
abordamos se expresan significativas polémicasnggsepermiten comprender los debates
sobre etamino de la revoluciéan Argentinaen el seno deraeva izquierda

1. Laruptura: del PC al CNRR

La historia de la ruptura en el PC en 1967 es ktotia de un profundo
desgarramiento, tanto para el propio Partido quputtd y no quiso contener a través de las
vias organicas todas las contradicciones y delsptesamplios sectores de su militancia le
reclamaban, como para quienes rompieron, educadastd afios en la devocion al Partido,
en los ideales del comunismo y en la férrea dis@artidaria.

Esta ruptura tuvo como protagonistas a algunodrosalirigentes muy importantes,
incluso con una extensa experiencia en los ambitesnacionales orientadospor la URSS,

como la Federacion Mundial de Juventudes Demoasitital es el caso de Carlos Echagle



(secretario politico del comité zonal de la FJCapital Federal, epicentro de la ruptura en el
seno de “la Fede”), dePedro Planes, José Ratigrgpmo Otto Vargas, entre otros.

Desde luego, las motivaciones de la ruptura sotr@earsiales segun la perspectiva
de los diversos actores. Isidoro GilB&ripor ejemplo, dedicé un capitulo de su libro para
explicar la ruptura. En él, pone el énfasis eneehazo de las generaciones jévenes a la
politica adoptada por el partido desde 1945 y ewedmtiva de la dirigencia a democratizar la
vida partidaria y debatir acerca ks viasa partir de la revolucion cubana (Gilbert, 2009, p
520-550).

Otto Vargas, por su parte, plantea que los punéosirddn entre las corrientes que
confluyeron en el PCR fueron cuatro: el rechazosaniétodos “centralistas-burocraticos” de
la direccién del PC; el rechazo a la linea “segtidde la burguesia” de dicha direccion; la
posicion a favor de la lucha armada como Unicapeia el triunfo de la revolucion; y el
repudio a la linea internacional del PC, especiatm@or el rechazo de éste respecto a la
OLAS! (Organizacion Latinoamericana de Solidaridad) ipeulsaba Cuba (Brega, 2008,
pp. 36).

Segun el testimonio de Vargas, el proceso de d@stus posterior ruptura con el
Partido Comunista Argentino comenzé con el dedarrole una corriente opositora
“antioportunista” en 1962 durante el gobierno denéizi, producto del “malestar” que habia
entre los militantes del PC y la FJC en relacifm lénea politica impulsada por la direccion y
gue llevaria a la ruptura de grupos como el de d@ayaPresente, entre otros (ver Tortti,
1999a). Cabe sefalar que el PC habia apoyado difren un primer momento, pero al poco
tiempo pasé a la oposicidn, al igual que otrosasest decepcionados por la politica del
gobierno.Esto llevé al PC a llamar a votar en biaec las elecciones de 1980a buscar la
unidad con sectores combativos del peronismo (emaeto de lo que luego el PC denomind
El significa del giro a la izquierda del peronistiolo cual significé un giro radical en la

politica que el partido practicaba hasta ese eagyrdncluso a apoyar a la formula Framini-

12 Como él mismo aclara, pertenece a una estruatpexisr a la del propio PC, ya que como jefe dédancia
de Noticias soviética TASS estaba estrechamenteiféido a la URSS.

Ypara un analisis acerca de la influencia dedaferencia de la Organizacion Latinoamericana dédaridad

en lanueva izquierdaver Marchesi, Aldo. “La revolucién viene llegandd impacto de la Conferencia OLAS
en la nueva izquierda surefia (1967)" compilado emtiT M.C. (directora) (2014),a nueva izquierdargentina
(1955-1976). Socialismo, peronismo y revolugci®rohistoria, pp. 35-57.

2 \er Tortti, M. C.Solucionesuna experiencia de acercamiento entre el peranista izquierda durante la
campafa por el voto en blanco en 1960. PublicadBatiticas de la Memoria® 10/11/12, Cedinci, Buenos
Aires, 2011.

13 En dicho documento, Codovilla planteaba la neeekite un partido Gnico de la revolucién con elarect
peronista de Framini, el comunismo y los sectoet®drtido Socialista dirigido por Lattendorf, Mamsans y
otros que habian "girado a la izquierda™ a paetiadRevolucion Cubana



Anglada para las elecciones de 1962, las cualesrfugnuladas por las presiones de las
fuerzas armadas. Frente a este contexto, tantpdomistas como el PC asumieron una
actitud de cautela. El propio Vargas relata queneshe, en la que se suponia que debian salir
a ganar las calles junto a los peronistas, desdedacion del PC se les dio la orden de no
movilizar bajo la consigna de “preservar el gobiedie Frondizi”.

Estos virajes de linea provocaron serios cuesti@aos al interior del PC y la FJC.
A los mencionados, debemos agregar que, segustiehtmio de Vargas, la participacion de
cuadros formados en las filas del PCA en el gobiefa Frondizi’, asi como el apoyo al
sector “azul” de las Fuerzas Armadas en su enimgatdo con el sector “colorado” (en el que
incluso militantes de la FJC se ofrecieron comaintarios para las tropas de Lopez Aufranc,
por ejempld®),fueron reprochados desde el Comité Central dEJ@ a la direccién del
partido en tanto expresion de una linea “seguidistt burguesia®.

Hacia 1964, durante su VIII Congreso, se expres@tmonia de los disidentes en la
direccion de la FJC, que por entonces era dirigadaHéctor Santarén como representante de
la linea oficial del PC. Durante el Congreso, agsdllirigentes que, segun Vargas (Andrade,
2005), estaban “marcados” como opositores fuerspedsados al ser promovidos de la FIC
al partido: Otto Vargas paso a ser el secretafid®@ede La Plata, Pedro Planes el de zona
norte y José Ratzer a dirigir una revista tedrica.

Por los testimonios recogidos, independientemeatgud matices, se destaca el hecho
de que la discusién en el seno del PC se daba dermablicua y solapada, lo cual expresa
los métodos fuertemente burocraticos con los gueisducia la organizacion:“En el PC no se
discutia, se maniobraba” (Andrade, 2005, pp. 31).

En agosto de 1967, comenzo6 abiertamente el pratesgptura organica a partir de la
propuesta de la direccién del PC a la direcciétadelC de intervenir su Comité de la Capital
Federal (dirigido por Carlos Echagiie) bajo la acidgsade no acatamiento de la disciplina
partidaria, la cual fue rechazada por mayoria @ &eptiembre de 1967 en una reunién del
Comité Ejecutivo del Comité Central de la FJC. Eocuenta de la hegemonia que tenian
los disidentes en la direccion de la FIC y la ameernue esto representaba para la direccién
del PC.

por ejemplo, menciona a Juan José Real, Mario &aRamon Prieto y Simén Makler, entre otros (Brega,
2008, pp. 20)

*Ademas del testimonio de los protagonistas, puedstatarse esta politica de apoyo con la crénidasde
hechos que reprodujo el periddico del R@estra Palabratitulada “El peso del pueblo se sumé al de Cadgo
Mayo. Una batalla capital han perdido los ultraigsti

®posteriormente, el PCR interpretaria que la ppeibn de dichos cuadros en el gobierno de Frondizi
respondia a los intereses de la URSS como potanperialista y a la linea sancionada por el XX Gesg del
PCUS. (Brega, 2008, pp. 19-48).



Es en este contexto que la direccion del PC, emaabepor Codovilla, precipit6 la
ruptura en la FJC, expulsando una gran cantidadirdgentes, fuera de los procedimientos
estatutarios correspondientes, segun denunciaronnwenerosos documentos quienes
constituirian el PCR.Frente a lo cual, valiéndoséadnayoria con que contaban en el seno de
la FJC, los disidentes convocaron a una reuniérCdeiité Central para el 21 de septiembre
de 1967. En ella, como la minoria oficialista seeat6 y contaban con el nimero suficiente
para llevarla a cabo, se resolvid la elaboraciénrddocumento politico titulado “Hacia el 1X
Congreso. Por la unidad y la defensa de la FIC RCelsobre la base de los principios
leninistas” (PCR, 2003, pp. 9-54). Al analizar dicdocumento, resulta claro que los
disidentes apuntaban a ganar a todos los cuadsidgsdentro de “La Fede” y el PC.

Para impedir que el proceso pase a mayores, lecdiredel PC precipit6 la ruptura al
intervenir el Comité de la FJC de Capital Fedezalre otras maniobras, hasta finalmente
expulsar a numerosos afiliados bajo la acusaciétfrdecionistas”. Luego se les sumarian
sectores de Santa Fe, La Plata, zona norte deolnpia de Buenos Aires (donde el
secretario del PC era Planes), Bahia Blanca, Menade., y todos los sectores del propio PC
que apoyaban a los jovenes disidentes, entre diligentes como Vargas que fueron
expulsados al rehusarse a “depurar” la FJC.

Si bien el nimero de afiliados involucrados finattee en la ruptura no puede
calcularse con precision, debido a la propia estraccompartimentada y clandestina de la
organizacion, los testimonios afirman que se tdaédnos cuatro mil. Ademas, es interesante
analizar la composicion de los sectores que coafaryen la ruptura.

En primer lugar, se destaca el protagonismo deomectuniversitarios (cuyo
responsable nacional era Jorge RdHhal sector mas activo de la ruptura; el cual &abi
constituido uno de los focos iniciales de las caii al reformismo,tal como resaltan los
propios protagonistas y como, para el caso de@adrlla Universidad de Buenos Aires, ha
analizado el ya citado trabajo de Califa (2015).

Otra corriente que confluiria tempranamente en uadécion del PCR fue el
Movimiento Estudiantil Nacional de Accion PopulMENAP), una organizacion estudiantil
antiimperialista proveniente de una ruptura eneabsdel Movimiento Nacional Reformista
(MNR) y dirigida por Ariel Seoane, muy cercana aH3C y critica de las posiciones

reformistas y “gorilas” del PC. Desde una posidigaertemente influida por la Revolucion

YPresidente de la FUA entre 1967-1969, luego de Ralitarredy, fundador del Frente de Agrupaciones
Universitarias de Izquierda (FAUDI) y secretarioatganizacion del PCR, luego de la temprana mulerte
Pedro Planes, hasta su propia muerte en 2008.



Cubana, eran partidarios de organizar un partiglolueionario de vanguardia, debido a lo
“irrecuperable” que era para ellos el PCA. Entréenes provenian del MENAP y luego
serian importantes dirigentes del PCR, podemos iorearca Raul Salvarredy (quien fuera
presidente de la FUA) de La Plata, Carlos PaijoRafael Gigli de Corrientes, Rosa Nassif
de Tucuman, Luis Molinas deSanta Fe y Miguel Ruhini Horacio Ciafardini de Rosario,

entre otros.

Un tercer sector que confluyé en el PCR provenikdisolucion del Movimiento de
Liberacién Nacional (MLNMaleng. Entre ellos, puede mencionarse a Eugenio Gastigz
a Carlos Aramayo, hoy dirigentes importantes déRPC

Finalmente, en la fundacién del nuevo partido, témbconfluyé un grupo de
intelectuales “que aportBanchoAric6”*® a partir del cual se iria conformando un frente
cultural (Andrade, 2005, pp. 46)

No obstante, segln se desprende del testimoniatdev@rgad’, no fue una ruptura
exclusivamente estudiantil. En el caso de La Pthiade Vargas era el secretario del Partido,
confluyeron: el sector universitario quedirigiaivarcentros de estudiantes; los principales
cuadros sindicales comunistas en el frigorificofSMmour (que estaban aliados con la Lista
Rosa deHéctor Guana), la direccion de la Lista ¥elel Astilleros Rio Santiago (que venia
de perder por muy pocos votos la eleccion sindicala célula de la Destileria de YPF (que
tenia una alianza con los peronistas que dirigiazoimision interna y que habian organizado
la huelga por la jornada de trabajo de 6 horasrganocimiento al trabajo insalubre, una de
las luchas méas importantes de la zona contra tadlica militar de Ongania), la direccién de
la Unién Ferroviaria de Tolosa y diversos sectosesnejantes como el sindicato de
operadores cinematograficos. En total, segun &htesio de Vargas, fueron alrededor de
cuatrocientos los afiliados que en La Plata padicn de la ruptura entre estudiantes y
trabajadores.

En Cérdoba, una corriente obrera que confluyé enoldgenes del PCR fue la ya
mencionada agrupacién metallrgica “Felipe Valled&ri. ella, militaba René Salamanca,
obrero mecanico que en 1972, desde la agrupd€ide mayaen alianza con otros sectores,
ganaria la direccion del SMATA de Cérdoba, sienelelegido en 1974, en una de las mas

avanzadas experiencias clasistas del periodo (@n2@06).

183e refiere a José Aricé.

“Para un andlisis de las relaciones entre Aric6BGR, ver Crespo, HEn torno aCuadernos de Pasado y
Presente1968-1983Disponible en http://shial.colmex.mx/textos/cregpid.

Entrevista realizada por el autor de la ponencidieiembre de 2015

2! También, en la entrevista citada, destaca el jpated naciente partido entre los obreros de lastancion en
Rosario, su papel dirigente en la huelga de ladal#lba en Capital Federal, etc.



Una vez consumada la ruptura, se conformé un nuldiggente, compuesto por
guienes provenian de la direccion de la FJC y dEmnuité Ejecutivo, por un representante
del MENAP vy por tres dirigentes que provenian dé€l posiblemente Vargas, Planes y
Ratzer). Otto Vargas fue elegido Secretario Geffefaste niicleo seria el que organizaria la
fundacion del Comité Nacional de Recuperacion Reioharia (PC-CNRR) a comienzos de
1968.

2. Los primeros pasos: del CNRR al 1° Congreso del PCR

En el 50° aniversario de la fundacion del PartidonGnista Argentino, el 6 de enero
de 1968, se cristalizaba la ruptura mas importdetesu historia con la fundacién del PC-
CNRR, denominacion inicial del partido que a patérmarzo de 1969 adoptaria de manera
definitiva el nombre de Partido Comunista Revolnario (PCR, 2003pp. 243-244) El
propio nombre del CNRR da cuenta de que los rigtagipersistian en su intento de disputar
cuadros obreros y revolucionarios del PC y la RJ@cluso se plantearon la elaboracion de
un conjunto de tesis de cara al Xlll Congreso @&l P

Ese dia fundacionalaprobaron Declaracion Constitutiva del Comité Nacional de
Recuperacion Revolucionaria del Partido ComunisgdalArgentingPCR, 2003pp. 89-104)
en el que se sintetizan los principales puntos desrdo de las distintas corrientes que
confluyeron en la nueva organizacion: rechazo deéaaacifica sostenida por el PC y a favor
de adoptar la via armada como Unico camino pokidtéa la revolucion. A la vez, més alla
del analisis pormenorizado del documento que extmedémites de la presente ponencia, se
criticaba con dureza lo que denominaband clara y profunda desviacién oportunistpue
habria llevado al PC de derrota en derrota,“a pdsdas mil veces abnegada labor de sus
militantes”. Dicha desviacion “ubica al Partidostrdistintos sectores burgueses”, expresando
una concepcién en la cual la burguesia “serd cdpaabrir ese proceso revolucionario en
nuestro pais”. Esto implicaria postergar “la lupbala hegemonia obrera”, lo cual, a lo largo
del documento, se enfatiza como imprescindible pataunfo revolucionario (PCR, 2003,
pp. 95-96. El uso de cursivas responde al original)

Parael Partido Comunista, los disidentes constituia “grupito fraccionista” vy
“antipartido” que buscaban imponer “una linea aweaTh, sectaria” que pretendia reemplazar
la accién de las masas obreras y juveniles poratividad aventurera de una élite de

pseudorevolucionarios pequefioburgueSes”

22 Vargas elaboré el documento “;Por qué no se qdiscetir?"(PCR, 2003, pp.55-78), en el que seetirdn
las disidencias con la linea oficial del PC y laltjgas que habia practicado durante afios.

ZResolucion del Comité Central de la FJC, publicgldade octubre de 1967 en la revidtzentud.
Reproducido en Gilbert, 1. Op. Cit. Pp. 529



A la vez, se los acusé de “antisoviéticos”, a pesague por entonces mantenian una
posicién respetuosa hacia la URSS, incluso en uliaiba de su periddicoNueva
Horaproponian “combatir y derrotar la linea nacionalistntisoviética y divisionista de Mao
Tse Tung” (Brega, 2008, pp. 39). Esto da cuentada®e aspectos notables: primero, los
sectores disidentes no eran, al menos en su mayiggnalmente maoistas y, segundo,
pretendian mantener relaciones con la URSS, a desars fuertes criticas que le realizaban
internamente.

Sin embargo, la invasion a Checoslovaquia en 1988R( 2003, pp. 119-
120)constituyd un punto de inflexién clave en elgaso de ruptura con la Unién Soviética. A
partir de alli, se iniciaria el largo recorrido dos llevaria a encontrar en el maoismo una
explicacién para lo que habia ocurrido con la prarexperiencia socialista: el XX Congreso
del PCUS en 1956 expresaria la revision de logipims leninistas y el acceso de Jruschov al
poder en 1957 seria el comienzo de un proceso quémplicaria la deformacion del
socialismo ni el surgimiento de una nueva formac&mondémico-social, sino de una
restauracion capitalista que se transformaria en potenciasocialimperialistd* (Brega,
2008, entre otros).

El heterogéneo contingente que fundd el PCR renid&lmente tanto guevaristas
foquistasyprochinogomo a quienes seguian defendiendo a la URSS panifastaban su
oposicion al reformismo consagrado por el XX Cosgréesa diversidad produjo numerosos
desprendimientd%/ se expresé en el proceso de discusién interna ehtmomento de la
ruptura hasta la realizacién del Primer Congresdieiembre de 1969. En él, se debatidé no
sélo el caracter que debia asumir la organizagartifio marxista-leninista de clase obrerau
organizacion politico-militar), sino también sillacha revolucionaria debia asumir la forma
de violencia guerrillera o si apostarian a la viola de masas y al camino insurreccional.

Si bien estos debates excedenlos limites de laemesponencfd, sefialaremos
algunas caracteristicas del mismo:el debate sabecha armada, estrechamente ligado a la

influencia de la Revolucién Cubana y al ejemplo @eé Guevard, mostréla influencia del

%Categoria empleada por Lenin (referida también sotialchovinistapara definir la “traicién” de los
dirigentes de la Il Internacional cuando apoyardaséburguesias de sus paises en la Primera Qdendial,
luego retomada por Mao para dar cuenta de la gmiitiperialista de la URSS, a la cual considerabalista

de palabra e imperialista en los hechos.

#Uno de los méas importantes fue de un sector qirgesgré a las FAL (Frente Argentino de Liberacitirego
Fuerzas Argentinas de Liberacion).

%yer Cisilino, J.El Partido Comunista Revolucionario y el camindaeevolucién en Argentina: el debate
sobre la lucha armada en los origenes de un padielta nueva izquierda (1967-196®resentado para las VIII
Jornadas de Trabajo sobre Historia Reciente, Usitled de Rosario, 2016.

%’A modo de ejemplo, y como antecedente, puede measie la propuesta de volar un cargamento de armas
gue iba hacia Bolivia para reforzar la represiontiael Che, iniciativa rechazada e incluso bo&déepor el



foquismoy de la concepciéon de “lucha corta, victoria rdpién una parte de quienes
confluyeron en el PCR. En el Primer Congreso (PZIR3, pp. 283-418, especialmente 395-
400), este debate se expresaria en el enfrentaniientel sector encabezado por “Zarate”
que propugnaba la formacién de un “ejército reviol&rio” que operara como una guerrilla
urbana.

Segun el analisis del PCR sobre la revolucién capésta demostré que la via a la
revolucién era armada, que podia triunfar aun @mtavmillas de Estados Unidos; demostrd
la importancia del campesinado pobre, del prokedarirural, de la alianza con la pequefia
burguesia radicalizada; la necesidad de constnaitbase revolucionaria para la lucha armada
en el campo y de un ejército revolucionario; laeviga de la huelga general, el gobierno
provisional revolucionario y la insurreccién pamanquistar el poder; y “la necesidad de
destruiry no simplementéomarel poder reaccionario” (Brega, p.68). En ese sentidrgas
remarca que, “aungque en los inicios manteniamogsataniones putchistas y foquistas, e
inclusive de propaganda armada” (Brega, p.72)nipie tuvimos como lineprincipal la
linea de masas. Nunca la de grupos elitistas” @neg73. En cursivas en el original).

Esta polémica estuvo tefiida, a su vez, por el dedratorno al estado de animo de las
masas previo a las luchas que detonarian el CadoP&ron habia sefialado que habia que
desensillar hasta que aclarenumerosas organizaciones consideraban que sbaesta
momento de reflujo de las luchas, debido a la sfnedictatorial y a una situacion de
estabilidad. Segun se desprende del andlisis dibmsmentos del 1° Congreso, esta posicion
era mayoritaria en la mayoria de la izquierda,ual generaba “pacifismo”, por un lado, y
“aventurerismo de izquierda y terrorismo desvindalde la lucha de masas” (PCR, 2003, pp.
390-391). Sin embargo, en el PCR, previo al Cordopse impuso la caracterizacion de que
habia un “polvorin reseco de odio popular bajopies de la dictadura” y por eso habia que
trabajar por un estallido de masas. En ese sergldBCR encontrd en el Correntinazo, el
Rosariazo y especialmente en el Cordobazo unaro@dion de sus andlisis. Para ellos, el
Cordobazo demostr6é que debian poner el centro tlalsajo en la clase obrera. A la vez, en
ese estallido popular “el proletariado cordobésehibta imagen de una posible insurreccion
triunfante” (PCR, 2003, p. 397).

PC, provocando el enojo y el desengafio de losatiéd que aln pertenecian a la FIC y constituyéadota
que rebalsé el vaso”. Ver Gilbert, 2009, pp. 532-54

% Se trata de Luis Marfa Aguirre. En 1975, el “NeBérate” comandaba la columna “Inti Peredo” deflas
que en junio de ese afio se incorpor6 al PRT-ERPPW& Sterenberg, G. (2008)lonte Chingolo. La mayor
batalla de la guerrilla argentinaBuenos Aires, Booket, 22 edicion, pp. 15.



En relacion con el debate con la via guerrilletge ge expres6 no sélo al interior del
PCR sino que fue la forma dominante que adquiriddha armada en la década del "70, se
vuelve necesario aclarar que, segun la concepoitrrida por el PCR, “esa discusion era la
gue concentraba el debate de clase de esos gRgggle el camino, el tipo de lucha armada
elegido por un partido revolucionario, es una coneacia directa del caracter de clase de ese
partido. El terrorismo urbano, el terrorismo indival, corresponde como metodologia de
lucha a una determinada clase social: la pequefiaésia. El camino que pone el centro en
las Fuerzas Armadas y en el golpe de Estado, cnanavimiento militar con determinado
contenido, corresponde a la fuerza social de lagumgia. EI camino insurreccional
corresponde a una revolucion con hegemonia priét@rega, 2008, p. 67).

Incluimos esta larga cita porque entendemos quetigia la posicion de este partido y
permite comprender mejor a qué se refieren cuaadivaponen el camino insurreccional y la
violencia de masagon la violencia de grupos especiales o de elipge “le hacen la
revolucion a las masas” (Brega, pp. 61-90). Oteanglo claro de esta concepcidn, aunque
posterior al periodo que abordamos, fue la consigreael PCR levanté en 1970 luego de
haber dirigido la toma en la autopartista PerdfeelCordoba: “Méas vale un Perdriel que cien
secuestros”, en clara oposicion a la linea defendad los ex militantes del PCR que habian
migrado a las FAL y habian participado del secoed#d cdnsul paraguayo (Brega, 2008, p.
168).

Durante el Congreso, se combatié duramente laatesoétenida por el grupo de
“Zarate”. Esta afirmaba, segln los documentos, tpleejército revolucionario” (que
reemplazaria en los hechos al partido), a travéda deerrilla urbana, realizaria la revolucién;
esto produciria la intervencion imperialista; feerd la cual, la guerrilla se replegaria
incorporando a “los sectores de la masa que hayada organizacion y accién paramilitar
previa, fundamentalmente comandos obreros” (PCB3,20. 397). Esta linea fue combatida
CoOmo una posicion “pequefia burguesa” y finalmemederrotada en el Congreso.

El PCR, entonces,se defini6 comopaltido marxista-leninista de la clase obreya
adhirié al camino insurreccional con centro endaslades como forma especifica de la via
armada para el triunfo de la revolucién en nugsais (Brega, 2008, pp. 61-90).

Comentarios finales

Desde la ruptura hasta la formacion del nuevo g@artel PCR recorrié un trayecto
particular, atravesado por fuertes discusionediqasi y por la busqueda de una identidad
propia, manteniendo una concepciarxista-leninistgpero diferenciandosetanto de la linea

promovida por la URSS desde el XX Congreso comgudenes apostaban al camino de la



guerrilla. A la vez, esos afios fueron marcadodymtras que irrumpian en el escenario social
y politico de una Argentina convulsionada y de tamles el naciente partido extrajo

conclusiones que lo volcaron finalmente a la defeded camino insurreccional como forma

principal de lucha armada.

El debate en torno a las formas de la lucha armaddave para entender no sélo la
emergencia de organizaciones politicas dendava izquierdaen franco debate con la
izquierda tradicional sino para comprender las polémicas entre lag@istcorrientes de la
nueva izquierdaQueda pendiente para futuros trabajos el abomdi profundo de estas
discusiones, asi como el proceso que recorrié 8 R&sta la adhesién del maoismo, a partir
del cual precisaron su definicion del tipo de pafdel caracter (y etapas) de la revolucion,
distinguiéndose como una corriente politica distinde lanueva izquierdacon una visién

particular acerca delamino de la revoluciéan Argentina.
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