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Abstract
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Apuntes para una lectura gramsciana de la produccid temprana de
Guillermo O'Donnell: el caso deModernizacion y Autoritarisma1972) en la

discusiones sobre la crisis del Estado en Américatina

Agustin Artesé

1. Introduccién

El presente trabajo se propone analizar criticaendas hipo6tesis brindadas por
Guillermo O'Donnell como respuesta al problema aeelcurrencia de crisis politicas en
Argentina para el periodo 1955-1966, haciendo énfssbre las premisas e hipétesis de
analisis esbozadas en su olvadernizacion y autoritarismq[1972] 2011). ElI marco
general, sobre el que se pondra el juego tal echodra caracterizarse genéricamente como
"gramsciano” en tanto el analisis del trabajo éstaediado por la relacién entre hegemonia,
su crisis y los intentos de recomposicion de laidanion, se construya 0 no una nueva
hegemonid. Creemos que, dada la difusién de numerosas ietagiones y dotaciones de
sentido sobre los aportes de Antonio Gramsci, Bec&sario reponer algunos elementos de
nuestra lectura al respecto, ya sea para dar cdenla construccion de las hip6tesis que se
desarrollan a lo largo del trabajo, asi como tamipi@éra aportar, en general, a la discusion

sobre el sentido de la herencia gramsciana y sluptiwidad analitica.

1 Agustin Artese es Licenciado en Ciencia Politi¢BA), maestrando en Estudios Sociales Latinoaraats
(FSOC-UBA) y doctorando en Ciencias Sociales (UBBgcario de CONICET. Docente de la materia
"Sociologia Politica" y del seminario "Teoria yxigpolitica en el pensamiento de Antonio Gramsaiipos en
la Carrera de Ciencia Politica (UBA).

2 El presente trabajo forma parte de un proyectovaéd® que indaga sobre el conceptdidgemoniguesto
en juego, definido y desarrollado —no siempre emiemo sentido, es decir, no necesariamente coerepnbtia
entre su enunciacién y su productividad— en lodigiedsobre la recurrencia de crisis politicas enéfica
Latina producidos durante la primera mitad de figsasetenta. Siendo un contexto marcado fuertenpentia
presencia de nociones gramscianas, especialrheg&moniyg crisis de hegemonjareemos que su utilizacion
"negativa" —es decir, su definicion siempre poremgga o imposibilidad— muestra no sélo un limitesde
productividad tedrica, sino, fundamentalmente, dimmica especifica del conflicto de clases ded&gaina
estructuracién de correlaciones de fuerzas dadagleffinitiva, los problemas que presenta en losrgatla
utilizacion del conceptochegemoniano implica un callejon meramente tedrico, sino quaestra una
contradicciénreal: la compatibilizacion entre acumulacion y domidacpolitica en América Latina —y en
Argentina, en particular— parece haber constitwidconstante desafio para el "capitalismo demacrati
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En la primera parte del trabajo, se discutira sddéisenociones gramscianas aludidas,
especialmentbegemonig revolucién pasivaambas vinculadas a través de los problemas de
la crisis. El desarrollo de la revolucion pasivancotematica reviste especial interés, en tanto
su construccion por Gramsci en los escritos déreet parece otorgarle una centralidad como
época de la lucha de clasgae no debe ser desmerecida. Sera, en ese maecenda propia
prosa gramsciana destacaremos la triada crisisvelu@én pasiva - americanismo y
fordismo/fascismo. Tales elementos, aunque no desalos en extension en este trabajo,
pueden iluminar especialmente el problema queréaas.

Por otro lado, en la segunda parte del trabajeemendran los elementos caracteristicos
del andlisis realizado por Guillermo O'Donnell aga¥sito de la recurrencia de crisis politicas
en Argentina para el periodo 1955-1966. Se presantantonces, las principales premisas e
hipotesis desarrolladas por el autor, junto al @soade construccion de categorias que realiza
a partir de la critica del aparato metodol6gicagaeptual de la ciencia politica estructural-
funcionalista estadounidense, que constituye talato corriente paradigmaticamente
predominante de la disciplina, como el &mbito quaarca a los interlocutores con los cuales
discurre su polémicaEn ese sentido, a modo de hipdtesis, creemos gsiecriticas y
reformulaciones realizadas por Guillermo O’Donnell esquema explicativo del paradigma
dominante, asi como sus aportes para explicaroeepo de crisis politica permanente en Argentina
son un emergente de la propia crisis de hegemerpmniendo la contradiccion entre los marcos
prescriptivos del equilibrio/armonia y el caractemflictivo de los procesos de lucha, crisis de
dominacion e intento de recomposicion que se dakarrdurante el periodo analizadél mismo
tiempo, el andlisis supondra la integracion dealpsrtes gramscianos propuestos en primer
lugar. En la puesta en funcionamiento de la prapués O'Donnell —junto a las hipotesis
sobre el problema de la hegemonia, su crisis wias de recomposicién posibles— la
enunciada necesidad de construir un "juego poliposiblé mostrarAd cuanto puede
tensionarse una perspectiva paradigmatica queetibladia el equilibrio; aquella que, en
condiciones de radicalizacién de la lucha de cladifisiimente encuentra un punto de reposo
gue no sea abstracto o que, al menos, tienda a ekgeopio conflicto. Es en esta pulsion
donde reside, en ultima instancia, el interés stzbabra que aqui nos proponemos trabajar:
observar cémo la crisis de la dominacién politieajmposibilidad de "fundar un orden
politico", se abre su contradictorio paso en loglgjes cientificos; como la conflictividad

real se presenta ante la teoria y la pone en 6nestiin cuando ésta busque normalizarla.



2. Claves de lecturas gramscianas alrededor del grlema de la hegemonia

El conjunto de elementos de andlisis desarrollgosAntonio Gramsci durante la
década de encierro en diversas carceles fascifd6-1937), volcado en lo€uadernos de
la Carcel han constituido un terreno permanente de polémécstle su publicacion en la
temprana segunda posguerra eurpea légica de sus notas y la relevancia particder
algunos de los treinta y tres cuadernos redactadofa carcel; la homogeneidad de su
discurso; la fragmentariedad en su argumentaci@n¢dnceptos clave que habrian motivado
la redaccién de sus reflexiones y cuya identifi@acipor ende, permitiria una clarificacion
sobre el sentido de su pensamiento, asi como amiaacion del sentido de sus conceptos
clave’; el propio peso relativo, contenido y alcance Iger@s conceptos; incluso, el estatuto
conceptual de alguno de sus términosoepuscarcelario gramsciano ha sido histéricamente
tan usado como querellado, reformulado o negadae Aeste punto de partida, la
reivindicacion de nuestra pretension de una legmensciana de un proceso —o, en nuestro
caso, un texto que se presenta como testigo dépota— supone una necesaria delimitacion
sobre los elementos de la herencia gramsciana euedden asir como herramientas de
juicio. En tal sentido, el objetivo general de estacion sera establecer un sentido de lectura,
un modo de comprender y trabajar sobre un congmtmonceptos gramscianos.

En este marco, el concepto deegemoniarepresenta un caso paradigmatico,

especialmente ante la evidencia de una multipkicida referencias en la prosa gramsciana

3 Como sefiala Valentino Gerratana, el periodo efeatn el cual Gramsci desarrolla la redaccion de su
treinta y tres cuadernos se reduce a segmento 1%929-lo cual permite poner en perspectiva dosticunes: en
primer lugar, Antonio Gramsci s6lo obtiene permfgara escribir dos afios y tres meses después de su
encarcelamiento y su labor se interrumpe ocasiaraim en especial a causa de la precaria condiei@alud
que, arrastrada desde su infancia de privaciomaagnificada en sus duros primeros afios torineseppdia
sino empeorar en el contexto del encierro fasdia.otro lado, revistiendo mayor interés, nuestrior redacta
sus reflexionesur ewig en medio de la crisis mundial capitalista de 1988&rrumpiéndose la prosa de los
cuadernos aun antes de que se consolidara laliesteibn. Como veremos mas adelante, sus intuisiale
respecto de la época abierta con la referida arsiseran marginales, sino que pueden colocarskreitleo de
su reflexion, organizando sus categorias centrekysmas en Gerratana (1981), Santucci (2005) 6 (2609)

4 Al respecto de las diferentes lecturas, polémjcpsriodos de recepcion, interpretacion y probleraeidn
de los materiales gramscianos, la referencia iitdkigs Liguori (2012), al cual referiremos maslade.

® La célebre fragmentariedad y opacidad de la obreetaria de Gramsci, al igual que la multiplicicte
conceptos que aislados parecen constituir por sinos una resignificacién del resto del universegatal
carcelario, ha permitido la elaboracién de variaidesrpretaciones sobraquel concepto-clave que funcione
como llave de lectura alrededor del cual vertekiaresto de las categorias. Por ejemplo, "estaduizao"
(Buci-Glucksmann, 1978), "intelectual" (Piotte, B97"bloque histérico" (Portelli, 2011), "revoluciasiva"
(Kanoussi y Mena, 1985), "americanismo” (De Feli®2, 1977) entre otros.
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cuya coherencia y homogeneidad en contenido, dizelbstraccion y temporalidad no debe
ser necesariamente pensada desde una matriz deudbad. En tal sentido, avanzaremos a
partir de una recuperacion orientada a situar eblpma de la hegemonia en torno a la
estructuraciéon de una dindmica de regulacion deflicto a partir de su procesamiento a
través de mecanismos institucionalmente cristatigad sancionados, es decir, ante la
aceptacion generalizada de los actores sobre eb m@axposicién, difusion material y vias
reconocidas de resolucion del conflicto social.d3& modo, seguimos a Piva (2012) cuando
sostiene que la dominacién hegemodnica de la bui@ireglica su capacidad para "canalizar
el antagonismo obrero en una forma de Estado gesepte a cada momento su interés
particular como interés general", suponiendo emshegemoniaunaforma histoérica de la
lucha de clasesaquella correspondiente a la época del capitalsmdédnde ésta, como clase
dominante, desarrolla su "capacidad de canalizamrghgonismo obrero mediante el
otorgamiento de concesiones, mas modernamente medihmecanismo de lucha salarial,
[donde] reside el nucleo duro de la dominacion hefgéca de la burguesia y de la expansion
de la democracia formal y el sistema parlamentaf®iva, 2012:66). Este modo de
comprender el problema de la hegemonia suponesiailidad de leerlo directamente en la
prosa gramsciana, especialmente a través de @ demotas que recuperan el momento de
fundacion de la dominacién hegemonica alli dondeldae dominante es capaz de presentar
la realizacion de su interés particular como "espande las energias nacionales". De este

modo, sostiene Gramsci hacia 1930-1931, que

"cada Estado es ético en cuando una de sus fuscinae importantes es la de elevar a la gran

masa de la poblacion a un determinado nivel cdlyuraoral, nivel (o tipo) que corresponde a las

necesidades de desarrollo de las fuerzas prodacfivpor lo tanto, a los intereses de las clases

dominantes" (Gramsci, 1984:307. Q8 [ll], §179).

En este sentido pueden también leerse las indimagigramscianas a proposito de la
hegemonia como construccion de un nuevo "conformsmeial* u "hombre colectivo”, en la
clave de la

"tarea educativa y formativa del Estado que tieempgre el fin de crear nuevos y mas elaborados

tipos de civilizacion, de adecuar la «civilizaciopta moralidad de vastas masas populares a las

necesidades del continuo desarrollo del aparatoéesico de produccion y, por ende, de elaborar

también fisicamente los nuevos tipos de humaniffadimsci, 1999:21. Q13, §7) .

Asi, "reforma intelectual y moral" y "programa ddgarma economica” son caras de un

mismo proceso de construccion hegemoénica, en tantbuso el programa de reforma



econdmica es precisamente el modo concreto enajpeesenta toda reforma intelectual y
moral" (Gramsci, 1999:17. Q13, §1).

Al respecto de la construccién de la hegemonia ums®@ tal modo de abordar el
problema permite establecer una vinculacién orgéoan el estudio de las tendencias en el
modo de acumulacién de capital, momento ocasioma#rmibordinado o reducido al analisis
estatico en utilizaciones del concepto en clavéigista o ideologicista. En cambio, aqui la
comprension de la hegemonia como fundacion de denodonde "el Estado es concebido
como organismo propio de un grupo, destinado ar dasacondiciones favorables para la
maxima expansion del mismo grupo; pero este ddkagr@sta expansion son concebidos y
presentados como la fuerza motriz de una expansiersal" (Gramsci, 1999:37. Q13, 817)
supone la posibilidad de articular la lectura eriar un lado, los modos especificos a través
de los cuales se construye la red de mediacionegemmiten incorporar la conflictividad
"particular" como dindmica de aquella expansiorversial; y, por el otro, las condiciones de
posibilidad de tal incorporacion, sostenida solwrénsroduccion como motor del desarrollo
capitalista. Tal como comentaremos més adelantan&lisis realizado por Gramsci en el
transcurso de su Cuaderno 22, titulddoericanismo y fordismes especialmente indicativo
de tal modo de comprender el problema de la hegemba que aqui reviste mayor interés,
siguiendo al andlisis de Piva, es entonces qukitlza hegemodnica se inscribe [en] el nexo
entre reproduccion ampliada del capital y hegemdnigguesa, y entre crisis general y
organica y hegemonia sociali$t42012:67).

Por otro lado, la reflexion sobre la nocion liktgemonia—en el tratamiento sobre su
emergencia, su recomposicion y su disolucion— estidliada necesariamente por el
problema de la crisis. La interrupcion de la acwoidin supone, entonces, la puesta en
suspenso del fundamento eficiente sobre el quessese la potencialidad hegeménica de la
burguesia, su capacidad para incorporar las demmasitteras a través de la via salarial e
integrar el desafio al movimiento del desarrollpitadista. De hecho, la experiencia y la

consecuente pregunta sobre la crisis, sus causasisy modos de resolucion son

® Piva sefiala que las condiciones histéricas quenadirperiodo de incorporacion reformista de lanatelas
obreras como canalizacion del conflicto son cemeate dos. Por un lado, el transito de la pluawatisoluta a
la relativa, donde desarrollo de la Gran Indusgrimecanizacion permiten reducir la jornada labatalempo
gue estan dadas las condiciones para el aumeniételpadel empleo y el salario real. Por el otrooladl
imperialismo, en sus dimensiones de creacién deamistocracia obrera junto a la expansién coloo@ho
mitigacion de la crisis (Piva, 2012:67-68).
5



cronolégicamente anteriores al problema de la hegéren la propia reflexién gramsciana
Al igual que el concepto deegemoniala crisis como problema se desarrolla en la prosa
gramsciana en diferentes niveles de abstracci@iadd de diferentes contenidos.

Tal evolucion nos interesa aqui sélo en dos aspePir un lado, la crisis del Estado
liberal es aquella que enmarca el contexto polijige la reflexion gramsciana supone como
parte de su objeto: la reestructuracion de lagimias de fuerza tras la crisis estatal en la
primera posguerra configura el escenario del aldaryota de la sublevacion obrera del norte
industrial italiano (1919-1920), asi como tambi&mel mismo movimiento, de la emergencia
del fascismo como alternativa recompositiva de sa®or otro lado, la crisis mundial
capitalista de 1929 permite a nuestro autor expanar brevemente, sus hipétesis acerca la
dinamica de tal recomposicion del orden burguésel auropeo tras su quiebra generalizada
en la primera posguerra, como fundacion de unaaépuca histérica en la periodizacion de
la dominacién politica burguesa. Asi, la reorgatitaa capitalista post1929, apalancada por
las innovaciones técnicas en el terreno de la pdn, supondra la construccién de un
"nuevo conformismo" naciente en la propia fabrica las realidades nacionales cuya
estructura social se encuentre "racionalizada"a R#rcaso italiano, el fascismo aparecera
como resolucion de ambos problemas: ya sea deaodaisiva reaccionaria para producir
una nueva correlacion de fuerzas a partir de lgagbn de represion generaliza, asi como
también —sobre las condiciones abiertas con laaaiui coercitiva del conflicto— para
desarrollar un proceso de modernizacién que siastdases para el ajuste de la sociedad
italiana a las condiciones impuestas por la crsiswdial. En este sentido, el universo de
problemas que se le presentan a Gramsci como abjgdate presta una experiencia similar a
la de los autores que tematizan la crisis del BstadAmeérica Latina entre los afios sesenta y
setenta, que mas adelante presentaremos: proceadida&lizacion politica en el contexto de

una correlacion de fuerzas que presenta un esoaf@empate, crisis del sistema de partidos,

" No podemos desarrollarlo aqui extensivamente, lpeconsideracién de la crisis como punto vistangjor
dicho, "el punto de vista de la crisis") es un rsounterpretativo sugerente para pensar la vertelm de las
categorias gramscianas. Es decir, la posibilidacbtiicar la nocidn de "crisis" como centro orbital universo
de conceptos y problemas desarrollados por Grasrscsu produccion carcelaria, pero también durahte e
periodo del Bienio Rojo (1919-1920) y como dirigedel Partido Comunista Italiano tras su fundaeidri921,

a la luz de la crisis del Estado italiano desencade por el proceso de radicalizacion politicaisi€econémica
de la primera posguerra. Con matices no desdefiadllenarxista-gramsciano René Zavaleta Mercado hace
también énfasis sobre la crisis como llave de domeato de la estructuracién de la formacion soesglecifica,
como asi también como momento de autoconocimiemttasl masas. En su hipétesis, "la crisis constihgye
solo un concepto fundamental dentro del corpus istarxsino a la vez un método de conocimiento en
sociedades abigarradas como la boliviana, caraatias por una superposicion de tiempos y realidades
heterogéneas, desarticuladas entre si y por lo tanctho mas complejas que las europeas" (Ouvifid: 20)
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insuficiencia de la mediacioén sindical como instarde procesamiento del conflicto obrero,
desborde de las instancias estatales de reguldeitmnpolitica y "fascistizacion" del Estado.
Desde nuestro punto de vista, tal ineficacia darladiaciones politico-institucionales
para incorporar el conflicto obrero y traducir ssamponente antagénico en dinamica de la
construccién del universal es un sintoma primaeidod problemas de funcionamiento de la
sociedad como ‘"sistema hegemoénico" (Portantiera3119En tal sentido, las vias
conformadas juridico-legalmente para transformar patencialidad antagonica en
complemento de la expansién de los intereses de ldsociedad —mostrando, por el
contrario, su perfil disruptivo, no necesariameradicalmente antisistémico— suponen la
crisis de las mediaciones que vinculan al Estadolas masas. De tal modo, se paraliza el
mecanismo mediante el cual "la funcién maxima agkdho es la de presuponer que todos
los ciudadanos deben aceptar libremente el confonmpor él sentado, en cuanto todo puede
transformarse en elementos de la clase dirige@ednisci, 1984:83-84. Q6, §98). Cuando
ello sucede, los modos de estabilizacién del atiofihacidos y reformados en el contexto de
una correlacion de fuerzas histérica y especificasttan su desactualizacion: el ascenso en
el ciclo del conflicto social tensa las capacidaggatales para contenerlo y las mediaciones
se tornan ineficaces. Se descomponen los fundameetda dominacion hegemonica de la
burguesia, caracterizada por la paralizacion de capacidad de incorporacion de
reivindicaciones. Gramsci parece ser claro al spde la produccion de este fendmeno,

especialmente cuando se pregunta
"¢,cémo se produce una detencioén [en la capaciddal lblerguesia de reproducir el conformismo
social, el proceso de absorcion cultural y econdjmjcse retoma el concepto de Estado como
fuerza pura, etcétera? La clase burguesa estaradatu no sélo no se difunde, sino que se
disgrega; no so6lo no asimila nuevos elementos, gu® se desasimila una parte de si misma"
(Gramsci, 1984:214. Q8 [I], §2)
Esta claro, por otro lado, que el momento de laci®e no puede ser definitivo. Por el
contrario, se presenta como intento de resolucién la crisis, como necesidad de

reestablecimiento de un nuevo articulado de edgjigiBhinestables. En tanto la hegemonia se

8 La cita referenciada corresponde a la traducciizada por Editorial Era en la edicién critica lde
Cuadernos de la Céarcepreparada con Valentino Gerratana, sobre la gaetros trabajamos. Sin embargo, en
este fragmento en particular, la primera traduc@brastellano —realizada por José Arico para lgi@u
coordinada por Héctor P. Agosti— es mas clara d&usocpuede presentar una interpretacibn mas clara a
proposito de los procesos de centralizacion detalapiopios de las crisis. Alli dice "La clase huega esta
«saturada», no s6lo no se expande, sino que seeghisgno sélo no asimila nuevos elementos, sinosgue
desprende de una parte de ella misma" (Gramscl,: 268)
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presenta como el modo en que se estructura y déada lucha de clases en una época
especifica del capitalismo, ante la necesidad destitucién "arménica" —es decir, ante la
necesidad de la estabilizacion del conflicto paaaapertura de un nuevo periodo de
normalidad capitalista-, la coercibn puede pressataincluso como un momento
instrumental con el objetivo de superar la correlacién de fagique ha conducido a la crisis
de dominacion previa. En ese sentido, se trataedecar la trama de mediaciones que
cristalice la nueva correlacion de fuerzas entased’. En ese sentido puede entenderse la
formula gramsciana sobre "el Estado [como] todentd de cristalizar permanentemente una
determinada etapa de desarrollo, una determinadec&n" (Gramsci, 1984:66. Q6, §81).

Al apuntar diferentes modos de posible resolucétadcrisis, la atencion y el esfuerzo
de Gramsci parecen ordenarse alrededor de unaaiter en particular: el concepto de
revolucién pasivaAl igual que gran parte de los elementos cersgrdéd universo categorial
gramsciano, su formulacién y desarrollo como ureoqupacion constante en la escritura
carcelaria no supone la ausencia de discontinusdade reformulaciones sobre su
funcionamiento conceptual. Como sefiala Pasquala,Voz

"en la dindmica de la reflexion gramsciana, el epha de revolucion pasiva revela una peculiar y

compleja articulacion: desde su formulacion, natritt energia moral, en Cuoco; a «programa»

politico del bloque moderado durante el Risorgiragatcriterio de interpretacion («en ausencia de

otros elementos activos en forma dominante») deplogesos de formacién de los Estado

modernos (Europa-Italia); finalmente, como formstdrico-politica del presente y como columna

vertebral de una «ciencia de la politica»" (VoZ:)2724)

Aqui nos interesa la Ultima de las acepciones aeles por Voza, aquella que supone a
la revolucion pasiva como "forma histérico-politidal presente”, como elemento nuclear de
una "ciencia de la politica". Por otro lado, cresndtil recuperar criticamente la hipotesis

desarrollada por Kanoussi y Mena, donde los autsostienen que lo€uadernos de la

9 Aqui podriamos interpretar tal "instrumentalidad"dos sentidos: en primer lugar, c6mo momentesam
de transicion entre dos momentos de estabilida#sids en la construccion de un "conformismo" osemso,
no necesariamente hegemaonico; por otro lado, cooroento "instrumental”, en el sentido de visibilidficcta
de lo que Gramsci llama, pensando en el conceptnista, Estado-clase, es decir, la violencia ddarde una
clase sobre otra.

10 Aqui se presenta la pregunta al respecto del teardegemonico (o no) de un periodo de estabiliraci
relativa del conflicto tras la crisis. Al respectiva (2015) sostiene que la estabilizacion dedaidacion
politica en el periodo posterior a la crisis noasatiamente supone una reconstitucion hegemoémdan& "no
basta la existencia de consenso para que existanogga, es central la dimensién de la instituciaaeion de
ese consenso, su articulacion estatal" (2015:151)tal sentido, la internalizacion del conflicto teene que
producir mediante mecanismo rutinizados que otomyawisibilidad al conflicto, permitiendo la interizacién
del antagonismo obrero en la dinamica del desarapitalista. Aqui compartimos la lectura del autpue
puede ser ampliada en Piva (2012) y (2015).
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Carcelson un terreno de experimentacion y reformuladigimarxismo en dos dimensiones:
alli se alcanzaria una "sintesis filosofica delxisano gramsciano del que surgen la teoria de
la historia (revolucion pasiva) y la de la polit{teoria de la hegemonia)" (Kanoussi y Mena,
1985:18). A pesar de lo problemético de tal afind@cespecialmente en funcién de su
deduccidn a partir de la metafora topolégicaRtélogo a la Contribucién a la Critica de la
Economia Politicade 1859, el reconocimiento de la existencia deteoda de la revolucién
pasiva como teoria de la historia puede ser readpeespecialmente alli donde los autores la
definen con mayor precision: "la teoria de la miatden Gramsci] como teoria de la
revolucion pasiva consiste, en el fondo, en elisisadlel surgimiento, formacion y desarrollo
del Estado moderno (burgués-capitalista)" (Kanoysdflena, 1985:86). A partir de tal
afirmacion de los autores, creemos aqui que eblpdsimar productivamente la "teoria de la
revolucién pasiva" como "teoria de la historia'ossi es leida a través del prisma estatal. En
tal caso, podria ser reformulada como "teoria deidtoria de la dominacién burguesa" o,
mejor aun, como la historia de las transformaciayesserales y moleculares del Estado, en
definitiva como historia de la hegemonia y de tarffa de Estado”, en el sentido mas arriba
aludido, como condensacioén institucional de unasin concreta.

En esa clave Kanoussi y Mena proponen la lecturdadpermanente referencia
gramsciana al clasico pasaje Beblogo marxiano, que ocasionalmente llama los "principios
del materialismo histérico" (Gramsci, 1981:166. @38) o bien "principios fundamentales
de la ciencia politica" (Gramsci, 1999:193. Q15/)84 saber:

"1] que ninguna formacion social desaparece mientes fuerzas productivas que se han

desarrollado en ella encuentran todavia lugar paralterior movimiento progresivo; 2] que la

sociedad no se impone tareas para cuya soluciée hayan incubado las condiciones necesarias,
etcétera. Se entiende que estos principios delyerenar ser desarrollados criticamente en todo su
alcance y depurados de todo residuo de mecanigisfa@lismo" (Gramsci, 1999:193-194. Q15,

817)

La ponderacion de la revolucion pasiva como tedeida historia del Estado moderno,
sobre la base de los dos "canones”, habilita wtarkede la dominacion burguesa en recortes
temporales mas amplios, apoyandose sobre la rgooafion de la hegemonids-a-vislas
transformaciones del capitalismo entre las guamasdiales, en el marco de una correlacion
de fuerzas especificas entre el capital y el tcahajivel general. En tal sentido, creemos que,
—a la par de la profundizacién de su nocion de rde pares conceptuales como

Oriente/Occidente o0 guerra de maniobras/guerraadicipnes— la nocién deevolucion
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pasivaadquiere otro significado. Mas all4 de su corgdnterpretacion como "revolucién sin
revolucion" o "revolucidn-restauracion" —que podaiglicar a la resolucion reformista de
cualquier proceso de crisis politiéa histéricamente la nocién devolucién pasivaemerge y
permite enmarcar el modo de resolucion de lasscdisidominacion politica de la burguesia
desde el punto de vista de la relacion entre éstauynulacion del capital en eimaxde la
situacion catastréfica de la década de 1920. Ef, daate la expansion del movimiento
revolucionario a lo largo de Europa central y oenidl desde fines de la Gran Guerra, que al
calor de la Revolucion Rusa amenaza con poneesgaigeneralizado el orden burgués en si,
éste sufre un reordenamiento global para garardirdulterior movimiento progresivo". En
ese sentido, "el desarrollo critico del pasaje maw [los dos "canones del materialismo
histérico"] y la expansion de concepto de revolocigasiva (...) estan estrechamente
vinculados a la emergencia critica del present@zgy 2004:197), es decir, al fracaso de las
revoluciones en Occidente, cuya crisis es supepadaun proceso general (¢ global?) de
revolucion pasiva que adquiere dos formas: el $asziy el americanismo.

Como militante del Partido Socialista durante eer Rojo, un joven Antonio
Gramsci habia registrado la importancia nodal delgglo de la lucha de clases que se abriria
con la derrota de la ofensiva obrera de 1919-192th sorprendente lucidez, Gramsci
anotaba al mismo tiempo el caracter decisivo delagomento como parteaguas en la propia
periodizacion de la lucha de clases, asi como chséalos margenes para su resolucion en los
marcos del orden burgués, dado el grado de ddsad®llas mediaciones que regularian el
consenso. En un articulo déOrdine Nuovode mayo de 1920, aun cuando la derrota
definitiva no se habia producido, escribia que

"la fase actual de la lucha de clases en ltalla &sse que precede a la conquista del poder gmliti

por el proletariado revolucionario, mediante elgpasiuevos modos de produccién y distribucion

gue permitan una recuperacion de la productividatdjen una tremenda reaccién de la clase

propietaria y de la casta de gobierno. Ningunaeviola dejara de aplicarse para someter al

proletariado industrial y agricola al trabajo dereds; se intentara destruir inexorablemente los
organismos de lucha politica de la clase obrergifi®aSocialista) e incorporar los organismos de

resistencia econémica (los sindicatos y las codipes) al sistema de engranajes del Estado
burgués" (Gramsci, 2010:72)

™ En tal sentido es leida la categoria por autavesocModonesi (2012), es decir, analogareimlucion
pasiva con logica reformista de recomposicion del comsemas procesos de crisis mas 0 menos vastos, en
general en clave meramente "politica" y en ausesieieeferencia a las transformaciones que, prodsc la
acumulacion de capital.
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La produccién carcelaria veria profundizadas estasnpranas intuiciones,
caracterizando al fascismo como la forma de laleeu@n pasiva desarrollada en Italia como
integracion y superacion de la crisis del Estaloeréil y del proceso de ascenso y derrota de la
insurreccion obrero industrial piamontesa. Tal campion, mediada necesariamente por la
profundizacion de la nocién del binomio guerra devimientos/guerra de posiciones, cuyo
sentido comienza a mutar desde el caracter talctic@a el estratégico, como la constatacion
del funcionamiento de la integracion estatal delfflaio. De este modo, "en la época actual,
la guerra de movimientos se ha dado politicamesge@marzo de 1917 hasta marzo de 1921
y le ha seguido una guerra de posiciones cuyo septante, ademas de practico (para Italia),
ideoldgico, para Europa, es el fascismo" (Grani€i86:130. Q10, 8§9).

En ese marco, el fascismo supondria la resolua@da drisis por dos vias. Por un lado,
a través del mentado restablecimiento del ordeartir gle la fractura de la organizacion
obrera, cristalizando la derrota impuesta a comignde la década y sancionando
coercitivamente un nuevo equilibrio de fuerzas.&irtbargo, la resolucién politico-militar de
la crisis es argumento insuficiente en relaciéa earticulacion de las relaciones entre clases,
especialmente en vistas a la funcion desempefadd fascismo no sélo como reorganizador
de la burguesia, sino como impulsor de un procesmaternizacion estatal como correlato
de la revolucién técnica en el terreno de la proufunc En tal sentido,

"Se tendria una revolucién pasiva en el hecho éepgu la intervencion legislativa del Estado y a

través de la organizacion corporativa, en la estracecondémica del pais serian introducidas

modificaciones mas o menos profundas para aceatidemento «plan de produccion», esto es,

una acentuada la socializacion y cooperacion dedduccion sin por ello tocar (o limitandose

s6lo a regular y controlar) la apropiacion indivably de grupo de la ganancia. En el cuadro

concreto de las relaciones sociales italianas, gisfaia ser la Gnica soluciéon para desarrollar las

fuerzas productivas de la industria bajo la dir&ecile las clases dirigentes tradicionales, en
competencia con las mas avanzadas formacionestiiadies de paises que monopolizan las

materias primas y que han acumulado capitales ieges" (Gramsci, 1986:129. Q10, §9).

De este modo, el periodo de avance estratégice selbEstado, la crisis de las
mediaciones de la sociedad civil que descubre eeod'leninista” del Estado-clase habria
configurado un breve periodo de "guerra de movito&n donde desaparecen o se tornan
inefectivos los medios "occidentales" de canaliraclel desafio obrero. El afio 1921 implica
la derrota de tal ofensiva y el comienzo del procds reconstitucion de "tejido civil del

Estado", la reorientacién tactica del conflictauy'pasivizacion".
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De ese modo, el fascismo aparece como la expresidionalmente determinada del
cierre de la crisis iniciada con la "victoria matih" de la Gran Guerra y la Revolucién Rusa,
como momento italiano de la actualizacion estradtar nacimiento del "americanismo”. Es
decir, siguiendo la hipétesis sugerida por JuanloSaPortantiero al respecto del
reconocimiento por Gramsci de la existencia deaatitiente periférico" (Portantiero, 1981),
en la periferia, los margenes menores del Estada msponder al desafio del conflicto
suponen la aparicién de otras vias de resolucida desis, dependiendo del balance relativo
de la correlacion de fuerzas a nivel nacional:reese sentido que americanismo y fascismo
son modos alternativos de revolucidon pasiva sobsie bhse del fordismo, del
revolucionamiento de la produccién y de la emerigede un nuevo tipo de obrero, objetiva 'y
subjetivamente. Podria decirse que la diferendiativa entre ambas modalidades —que
comparten el objetivo de la normalizacién, de laomposicibn hegemdnica— supone
diferentes saturaciones en la formula compuestaz@encion y consenso. Tal equilibrio tiene
que ver tanto con la correlacion de fuerzas natiemre las clases, con la propia
estratificacion social (nuevamente, el problemdad&acionalizaciéon demografica"), como
también sobre la capacidad reproductiva de la lesigupara integrar "armonicamente” las
demandas obreras como elemento interno del ddsaglmla acumulacion.

De alli la importancia otorgada por Gramsci al peoia delamericanismoen su
Cuaderno 22y las hipétesis sobre el caracter de su desarmtioel contexto de la

recompaosicién burguesa apalancada por la crisl®#88, especialmente al preguntarse si
"el americanismo puede constituir una «época» st es decir, si puede determinar un
desarrollo gradual del tipo, en otro lugar examimadke las «revoluciones pasivas» propias del
siglo pasado o si, por el contrario, representansehte la acumulaciéon molecular de elementos
destinados a producir una «explosién», o sea wasformacion del tipo francés" (Gramsci,
2000:61. Q22, 81).

El hilo de las preocupaciones tedricas que danreabi& al Cuaderno no sélo muestran
los rasgos del nuevo tipo de Estado emergenteoblgma de la "economia programatica”, es
decir, de la intervencion estatal en la organizadél ahorro, la produccion y el consumo; el
desarrollo del obrero masa como "gorila amaestrdéeando al limite la tension entre
trabajo intelectual y manual; la vital problematize sobre los altos salarios como pilar
central de la construccién material de la nuevahemia; del fordismo como "punto extremo
del proceso de intentos sucesivos por parte dedlastria por superar la ley de la tendencia
decreciente de la tasa de ganancia"; etc. Los epakel Cuaderno 22suponen ademas

intuiciones fundamentales al respecto de las ptagwobre el topico de la heterogeneidad
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estructural y la definitiva expansién de la relacédcial capitalista ya predominante sobre las
demas relaciones de produccion, a partir de latiémegle la "racionalizacién de la
composicion demogréfica” y la pregunta sobre "sledarrollo debe tener el punto de partida
en el seno del mundo industrial y productivo o guptbvenir del exterior”, sobre la base de
la "fase histérica ligada a la estandarizacion @mdes masas de la poblacién” (Gramsci,
1984:315. Q8, §195).

En esta clave, coincidimos aqui con la mirada qostiene que "la hegemonia
americana en el mundo grande, terrible y complejgue-Gramsci presenta como la gran
novedad del desarrollo capitalista respecto deidmspos de Marx (y, en algunos pasajes,
también de Lenin)— determina de hecho, como verer@iternacionalizaciénde la
«cuestion meriodional», examinada en los famdsreasde 1926" (Baratta, 2004:17). Asi
como, del mismo modo, junto a Giorgio Baratta, teramos que puede leerse en el
Cuaderno 22un corolario y puesta en funcionamiento de losgpiales aportes gramscianos
del periodo carcelario: una concepcion de su usiverategorial que busca encontrar
respuestas a la unidad entre acumulacién de capitidminacion politica en un bloque
histdrico, cuyo funcionamiento orgénico se despliegn estabilidad en el marco de un orden
hegemdnico, como la articulacion permanente de libos inestables que permiten
compatibilizar el caracter antagonista del tralmjda dinamica de expansion del desarrollo
capitalista. En tal sentido, compartimos la lectdeaFranco De Felice, caracterizada en la
semblanza de Guido Liguori, quien afirma que

"partiendo de la eleccion de leer a todo Gramsta duz de su itinerario politico, el autor

demostraba el nexo entre el reconocimiento gramsailel «americanismo» y la estrategia de la

«guerra de posiciones». En@liaderno 22estaba asi presentes todos los temas centrales de

Cuadernos: la nueva relacién entre «economia» ltieg®, el reconocimiento de las «trincheras»

del poder, las nuevas formas de la hegemonia.iEgiadDe Felice indicaba la posibilidad de ver

en Americanismo y fordismel propio nicleo de la reflexibn gramsciana dedecel" (Liguori,
2012:221)

3. Apuntes para el analisis d&odernizacion y autoritarismo

El comienzo de la década de los setenta supusodegencia de una vasta produccion dentro
de las ciencias sociales latinoamericanas, oriarftatlamentalmente a presentar, problematizar
y arrojar claves de andlisis para los procesoslsscy politicos en desarrollo en la region. La

motivacion critica estaba fundamentalmente mow#izpor una preocupacion politica epocal: la
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década previa habia significado la apertura dempii@a ciclo de radicalizacién politica a escala
regional, poniendo en cuestién los inestables ibgqod sobre los que se apoyaba la
estructuracion de la dominacién politica. Duraatedécada posterior, tal ciclo de ascenso de
luchas redundaria en una clausura de los procesgwydlizacion y organizacion popular, cuyo
corolario seria la expansion de dictaduras mibtaretoda la region.

En este marco, los trabajos contemporaneos aberiemarcados por el diagndéstico de crisis
de la dominacién politica ante el ascenso de lflictinidad— se apoyaron sobre una segunda
constatacion: la "crisis politic®' debia ser entendida en articulacién con los posce
modernizacion capitalista, llevados a cabo fundaaheente en la década de los sesenta. La
crisis en la dominacién no era coyuntural, sino spi@poyaba sobre el hilo del antagonismo de
clase en un marco mas general de reestructuraagitalista, sosteniendo como clave de tal
articulacion el desborde estatal por el conflictcia.

En este sentido, las capacidades estatales pagraintproductivamente el conflicto son
puestas en cuestion, a partir del reconocimientordeno correspondencia entre economia y
politica, es decir, en la ausencia de una conghué@gemaonica como articulacion reproductiva
entre acumulacion de capital y dominacion politiceno ruptura del "bloque historico”.

Contemporaneamente al desarrollo de crisis politiescala regional, se producen un vasto
acervo de interpretaciones que buscan brindarckxgicativas para los procesos en curso. Con
diferentes matices, las interpretaciones giraratoem a lo que mas arriba llamanwsis de
hegemoniaes decir, la descomposicion de las mediacionespgumiten la rutinizacion de los
mecanismos de integracién del conflicto en condesode previsibilidad tales que permitan
hablar de estabilizacién. De este modo, primardaslecturas sefialadas diagndsticos tales como
los de "empate hegemonico" (Portantiero, 1973);pbisibilidad hegemonica" o "vacio
hegemoénico" (Portantiero, 1977); "hegemonia exteznaun contexto de una estructural "crisis
del Estado en su conjunto” (Lechner, 2012); o biemsis politica permanente” (De Riz, 1981,
Evers, 1979).

Aqui, sin embargo, comentaremos un trabajo quentkyla coyuntura critica inmediatamente
anterior —para el caso argentino, la primera efapa5-1966) del periodo sefialado en general
(1955-1976)— extrae observaciones que creemosng@etis no s6lo para documentar y

complementar los analisis sefialados, sino tamltziém gxplicitar como el conflicto que signa el

2 En general, los autores que trabajan sobre estedpetienden a trabajar sobre la nocién de “crisis
politica" y, por ello, utilizamos aqui como conaebin embargo, como veremos mas adelante, entesdgme
tales procesos son susceptibles de ser analizaspnoductivamente bajo el prima delisis de hegemonia
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periodo para el caso argentino tiende a permearseduerza disruptiva hasta los esquemas
analiticos mas rigidos, tensando su capacidadcetiph y empujando hacia su reforma aun
parcial. En ese sentido, creemos que el intentGuitermo O'Donnell por funcionalizar el
enfoque clasicamente politolégico estadounidentas aealidades periféricas supone un caso
testigo por demas relevante en esta clave. Lejasnileerso marxista y gramsciano —al menos
aun en el trabajo que aqui repasamdsledernizacion y autoritarism@[1972]2011) sugiere
algunas hipotesis que creemos pueden ser leidasotave decrisis de hegemonipresentada

mas arriba.

3.a La hipétesis de O'Donnell

La obra de Guillermo O'Donnell que aqui resefiamosciera tener un proposito: la refutacion
parcial del esquema rigido y aprioristico de Ide@ures del desarrollo, indicando cuéles de sus
supuestos son correctos, asi como sefialando upadeefallas constitutivas en su modo de
producir conclusiones prescriptivas. En otras palapoyandose sobre una parte de la hipétesis
de las "teorias del desarrollo", O'Donnell estavadb por buscar cuales elementos de la realidad
argentina se oponen a ser forzados en la férmubeidinalista®, exponiendo cémo la
complejizacion de la estratificacion social origiagen la industrializacion sustitutiva supone la
constitucion de conglomerados urbanos "modernosh -egmsicion a los sectores agrarios y
"periféricos" o "atrasados"-, escenario fundamedtlla vida politica nacional de los paises
industrializados de América Latina: Argentina, BrgdMéxico. Los centros urbanos, entonces,
enmarcaran la realidad industrial donde se enfietiais tres grupos sociales privilegiados en el
andlisis: la clase obrera organizada, la burguesi@onal mercadointernista y el capital
internacionalizado, con insercién en el mundo prtvdo y de las finanzas, cuya presencia es
presentada como un rasgo central del estatuto 'hmiaddo" del espacio urbano, caracter medido
fundamentalmente a partir del estableciento o Splamte de instituciones y roles desde las
sociedades econOmicamente mas avanzadas" (O'Dork@ll1:45), siendo el analisis
especialmente susceptible a la presencia de "tewcraticos”, ocupados por agentes que
dotarian de racionalidad al proceso de modernizacibrgandole un contenido definido. Tales
agentes, por otro lado, son presentados como étwehde las demandas de planes de

estabilizacién y ajuste por parte del capital imeronalizado, definiendose su desempefio por la

13 Nos referimos a la considerada por el autor canfeduacion optimista™: mayor desarrollo econémico
=mayor democracia politica. Ver mas abajo.
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estructuracién de "demandas politicas" que tiehegolsierno nacional como destinatario. Del
mismo modo, los demas "actores politicos" —decialmadase obrera organizada (o "sector
popular urbano politicamente activado") y la busiaieacional— también presentan demandas
politicas al gobierno, entendido como comando deEstado relativamente autonomo del
conflicto, como disefiador y ejecutor de politicastihadas a resolver cuestiones sociales en una
matriz politico-social fundamentalmente pluralista.

La reflexion de O'Donnell se desarrolla a partitpaces, de la critica de la llamada "ecuacion
optimista", la aritmética de las teorias del dedlarraquellas que sancionan que a mayores
niveles de desarrollo econémico corresponden creseniveles de democracia politica. La
lectura de las experiencias argentina y brasilefimgue especialmente la primera, tornan
necesaria la refutacion parcial de tal cadenaddgiquizas su traduccion, la dotacion de su
caracter histéricamente determinado en la perifeddectura del ciclo abierto entre la caida del
segundo gobierno de Juan Domingo Peron en 1955¢im de Estado de la autoproclamada
"Revolucién Argentina" en 1966 permiten al autocomporar dos matices relevantes en la
ecuacion. Por un lado, incorporar la medicion delite de modernizacion" en lugar de
"desarrollo econémico”. Tal cambio es fundamentalt@nto supone la nocién de "roles
tecnocraticos", los cuales, como sefialabamos rria,aon el instrumento tedrico que permite
convertir en unidad de analisis la capacidadobiby e insercién politica de los intereses del
capital internacionalizado, especialmente al reéspee politicas de ajuste fiscal y mejora de las
condiciones de compentencia regional. Al mismo gigma incorporacién de la nocién de
"modernizacién”, entendida ahora como proceso dmplejizacion social, supondra la
emergencia de la cuestion de las "constelaciongsotiéemas”, es decir, la serie de condiciones
sociales basicas a ser estabilizadas y resuletdas pocion mediadora del Estado para garantizar
el funcionamiento de la relacion economia-politma&supuestos de requerimientos funcionales
cuyo contenido —mejor dicho, cuyo costo de resoluet esta directamente vinculado a la
correlacion de fuerzas entre clases.

El resto de la refomulacion de la ecuacién arrajarya primera intuicion sobre qué implica el
contexto de "demandas crecientes" por parte, edpexite, de la clase obrera organizada, por un
lado, y de los roles tecnocraticos, por el otrolada incapacidad estatal para integrar, regimentar
y resolver todas las demandas en forma de pafiiblica, se produce una competencia por el
acceso de los recursos distribuidos desde el Estadociados en apoyo politico y perjuicio de
los intereses de los grupos antagonicos, estafuiecien juego de suma cero alrededor de un

Estado aparentemente neutral. Pero —no en la angaoi@, si en la reconstruccién histérica—
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el Estado lejos esta de la autonomia pluralistaejueutor describe, y la pulsion del capital
internacionalizado hacia el ajuste fiscal y unaitipal monetaria restrictiva son aquellos que
priman frente a la presion obrera, bajo la condiadite excluir al sector popular urbano
politicamente activado del propio “juego politico".

Esta modalidad de funcionamiento de la dinamicéigmlse apoya sobre un supuesto: la
crisis del populismo entendida como emergencia odelimites internos de su expansion,
expresada en crisis de la balanza de pagos a ¢attas cuellos de botella externos alcanzados
por la constante demanda de importaciones indestria la caida de la entrada de divisas
profundizada por la baja productividad agrarias#lto "verticalizador" de la industrializacion
exige, por otro lado, "el tipo de empresa propladgital extranjero”. La reedicion del populismo
es objetivamente negada por la relacion paradoje €'demandas sociales salientes” y
requerimientos de la acumulacion del capital: eticuentra su limite la expansividad de la
burguesia, ésta se encuentra "saturada", segiguta §ramsciana. El balance de O'Donnell es

claro al respecto, sosteniendo que

"cuando [los populismos] terminaron dejaron unamea que incluia la disolucién de la condicién
populista, una estructura social profundamente finada, lineas de conflicto mas agudas y mas
complejas, nuevas alternativas de politica pllliehdesengafio de descubrir que ya habia dejado de
ser posible la expansion socioecondmica mediange amplia consensual coalicion” (O'Donnell,
2011:86)

El diagnéstico sobre la imposibilidad de reediaéhpacto populista supone la emergencia
de una coalicion golpista, cuyos objetivos inmexdiaon la exclusién politica de la clase obrera
organizada, la postergacion de sus demandas greg de los canales electoral de participacion
politica. Producido el golpe de Estado en 1966esibargo, "varios de los propésitos quedaron,
al menos en el caso argentino, lejos de ser logta@@Donnell, 2011:115), en funcién de dos
problemas caracteristicos del mapa de fuerzashyiné el contexto de la década posterior. Por un
lado, la fortaleza relativa de los trabajadores a@oalse, en sus variadas expresiones
organizativas, plasmada desde el intenso florentmide experiencias de luchas clasistas en los
centros industriales mas dinamicos, hasta la emeegele tendencias alternativas dentro del
propio sindicalismo tradicional peronista. Por déiao, la fractura intra burguesia industrial, @ntr
los capitales nacionales "ineficientes" susceptiblie ser racionalizados por la politicas
demandadas por los sectores mas dinamicos lighdapital internacionalizado, cuyos intereses
son volcados por el autor en la construccion detaa® tipo de "rol tecnocratico".

Las lineas esbozadas confluyen en un mismo esceahdesborde estatal por parte de la

competencia de demandas de los diferentes actgrepados en las coaliciones populista y
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golpista; la constatacion de la existencia, ensstédo, de un "juego politico imposible" ante el
fracaso de crear instituciones politicas que tetgaapacidad de mediatizar el conflicto dentro
de un Estado y un régimen politico deficitario epresentacion, dadas las tensiones centrifugas
propias de la Unién Civica Radical y, especialmelatgpropia proscripcion del peronismo. El
resultado de tal reconstruccion es el reconocimiet@ dos fendmenos: la existencia del
mencionado "juego politico imposible" sobre el geeacumulan contradicciones frente a las
demandas irreconciliables de las dos coalicionistesies, pulsionando para su reemplazo en un
nuevo nivel; y la constatacion de una dinamica tefeade "pretorianismo de masas" —
incorporado por O'Donnell a su andlisis a partitadformulacion de Huntington-, como asedio
constante de las demandas sobre las deficitaripacidades estatales para concederlas,
constituyendo el propio mecanismo de acumulaciécoderadicciones. Tal escenario "sefiala una
brecha entre el desempefio del régimen politico In deciedad en general, por una parte, y las
demandas politicas, por la otra. Esta brecha tiendgnerar accién politica para cerrarla"
(O'Donnell, 2011:94). Y la represion de las demarmareras, quebrando al mismo tiempo la
coalicion populista, es el modo estatal de ceatdrecha tras el golpe de Estado, ya que

"dada esa situacion, es probable que los sectaisesatablecidos, en especial los mas densamente

penetrados por los roles tecnocraticos, considgueres necesaria la exclusion, y de ser posible la

desactivacion politica del sector popular. Paradiogse fin, es necesaria la aplicacién de un alto

grado de coercién gubernamental, asi como la imaagfin del tipo de régimen autoritario que

supuestamente podia aplicar esa coercién en elo gagpdrentemente requerido"(O'Donnell,

2011:114).

Sin embargo, el régimen nacido de 1966, pese arooo el apoyo inicial de gran parte de
los actores politicos involucrados en el juego isite, incluso por las importantes reservas
organizacionales del sindicalismo peronista tradal, es incapaz de conducir un proceso de
estabilizacién. Debido a haberse "mostrado incaeainstitucionalizarse, asi como de resolver
los estrangulamientos de desarrollo y los problesaafales salientes, el régimen actual debe
tratar de encontrar un sendero en medio del vagiado por la destrucciobn en 1966 de
instituciones politica deterioradas pero aun rabtes” (O'Donnell, 2011:131) Por otro lado,
destacamos el papel desempefiado por el conceptorigmnismo de masas”, como ldgica politica
caracteristica de inexistencia de una hegemoniaogiene la conflictividad y le otorgue
previsibilidad como palanca de desarrollo, es diecamusencia de "el Estado [como] todo intento
de cristalizar permanentemente una determinada dtplesarrollo, una determinada situacion"

(Gramsci, 1984:66. Q6, 881). En tal sentido, etgpoi@nismo de masas torna "cada vez mas
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nominal instituciones disefiadas para una competermisensual y que en principio admiten
preferencias de sectores desprovistos de esedipodkr [para el derrocamiento del gobierno]"
(O'Donnell, 2011:178). En Jultima instancia, “el tpreanismo tiende a alimentar mas
pretorianismo, hasta el punto que se alcanzamfaiaones de ruptura del régimen politico bajo
el cual ha emergido" (O'Donnell, 2011:178).

4. Conclusiones

El objetivo del presente trabajo era analizar aaftiente las hipétesis brindadas por
Guillermo O'Donnell como respuesta al problema aeelcurrencia de crisis politicas en
Argentina para el periodo 1955-1966 a la luz derradg conceptos gramscianos, haciendo
énfasis sobre las premisas e hipétesis de an&éliszadas en su obkdodernizacion y
autoritarismo (2011). Para ello, comenzamos estableciendo adgutaves de lectura
generales sobre nuestra comprension de los colscppeentados por Antonio Gramsci en
sus Cuadernos de la Carcepartiendo de considerar que la productividad atéllisis del
periodo trabajado por O'Donnell como un prologapdiceso decrisis de hegemonjaal
como sugieren Portantiero (1973, 1977), Peralta d?a(t978) o De Riz (1981). En ese
sentido, reconstruimos brevemente una lectura oletepto dehegemoniacon una fuerte
vinculacion al problema sobre el nexo entre acuaidtade capital y dominacion politica,
recurriendo tanto a interpretes contemporaneos ad@bka gramsciana, como también
haciendo un énfasis especial en los desarrollostand®s del periodo carcelario, alli donde
Gramsci reflexionase sobre la recomposicibn de dgemonia burguesa a través del
relanzamiento de la acumulacion apalancado solsrérd@msformaciones en el proceso de
trabajo y del sujeto obrero que suponia la emeigedel fordismo en el terreno de la
produccion, comprendido integralmente coamericanismoEn ese marco, el fascismo fue
leido como nacionalizacion y actualizacién de lasdiciones italianas al nuevo esquema, en
un contexto de represion generalizada sobre el miemto obrero y sus expresiones
partidarias.

La primera parte del trabajo, en ese sentido,fndadmental para fijar las claves de lectura
sobre la que resefiariamos el analisis realizad&pitlermo O'Donnell al respecto de periodo
1955-1966. En esta segunda parte, expusimos sicipptes hipétesis alrededor de la necesidad
de reformular el paradigma politolégico estadoumsdepara poder asir la especificidad de las
sociedad latinoamericanas "modernizadas”, dondecol@elacion directa entre desarrollo

econdmico y democracia politica se presenta comesguema falaz. La articulacion de las
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nociones de "situaciones de alta modernizacioggirtien politico excluyente", "juego politico
imposible" o su recuperacion de "pretorianismo @sas" sirvieron como soporte para leer su
propia traduccion de lexisis de hegemoniabierta en 1955, alli donde el crecimiento dedsiza
relativa de la clase obrera pone en cuestion felaecion entre desarrollo capitalista y democracia
burguesa. En Ultima instancia, la lectura de O'Bbnmuestra como la condicion periférica y
dependiente amplifica los obstaculos para la diggtidn de la dominacion.

Por otro ladola emergencia de la "crisis politica" como realigacbmo tema en la reflexion
puede ser conceptualizada como producto de un swode "revolucidon pasiva trunca" o de
"pasivizacion imcompleta”. Tal fendmeno da cuentae duna irresolucion
permanente/constante/persistente, de una "criitcagpermanente” en forma desis de hegemonia
o "crisis del Estado en su conjunto”, visibilizegta la incapacidad estatal para consolidar un orden
politico —en términos de hegemonia estatalmengtatiiada— es decir, como forma rutinizada de
funcionamiento de mecanismos mudltiples de integragi resolucion de conflictos planteados por el
desafio obrero a las clases dominantes. En eselgelat categoria remite a la capacidad estatal —
sostenida sobre una correlacion de fuerzas ersessH para desactivar el conflicto obrero a trdeés
mecanismos institucionalizados de manera formafaymal.

Bajo una concepcion pluralista de la politica \Estado (también alli esta funcionamiento la
hipétesis del pretorianismo), en el planteo de @ti2d, el gobierno aparece escindido de los demés
actores, es decir, como un actor mas en la compolézca por alcanzar al "ganador” del juego de la
inflacion explicada por la carrera entre salariogjgnancias. El problema parece reducirse por
momentos a la "incapacidad" voluntaria del gobiegera producir soluciones definitivas u
ordenadoras. El pretorianismo de masas se presgiteces, como un asedio corporativo del Estado
en busca de la satisfaccion de las demandas sdespren el marco de una situacion de empate
politico y de competencia (en una carrera de swena @or los recursos asignables por el gobierno.
Asi, el fracasode las instituciones democraticas es explicadolg@rimacia de otros canales de
negociacion politica, no consensuales y de caradimmal. De este modo, el pretorianismo vacia el
contenido de la institucionalidad democratica yniea de sancionar su inefectividad para ejercer
algun tipo de mediacion.

En ese sentido, el pretorianismo de masas paregassgmente el funcionamiento politico no
hegemaénico en contextos de empate. Ello podemagatario a partir de los siguientes elementos: la
ineficacia de la canalizacion institucional o trecidn politica estatal del conflicto social; la ensia
“reglas de juego en comin", en tanto las instinesono logran contener el conflicto abierto en
mecanismo rutinizados y colectivamente reconocawso validos para procesar las demandas, mas
alla de que el establecimiento de un marco takkebjetivo de tornar "posible” el "juego imposible
funcionamiento altamente corporativo de cada sectmistantes intentos de vuelco de la situacion
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politica, dada una correlacion de fuerzas tan aar@no inestable; constante pulsion a la "fundacién
de un nuevo Estado” o a la reconstruccién del opdéitico sobre nuevas bases, pivoteando sobre ello
la visibilizacién y tensién de una correlacion derkzas especifica sobre la que la represién sist@ma
y la "exclusion" pretenden actuar. Como resultda@mergencia del diagndstico de la ausencia de
"orden politico" o "crisis politica permanente” aoorisis de hegemonia

Por otro lado, mdltiples analisis y lecturas haentificado tipicamente el comienzo del
problema cuando se produce la interrupcion deliroiento, poniendo en cuestion la satisfaccion de
las demandas y el mecanismo de reproduccién maderia hegemonia se trunca en su dindmica. En
esa clave, la pregunta general que nos planteaomos bipdtesis a desarrollar es si los intentosoprot
hegemodnicos que busquen integrar al trabajo comoadéa no puedan no ser populistas en la
periferia, especialmente en momentos de crecimieltiode la distribucion aparece posibilitada y el
populismo encuentra bases objetivas. En Ultimamtsd, la recurrencia del populismo como forma de
dominacion politica muestra la fuerza relativa @lelbse obrera argentina, en una persistencia cuyo
revés es el alto poder impugnatorio de la fuergamizacién gremial, que, sin embargo, no tiene
ningun atisbo de superacion del reformismo. Enseaido, el acumulado organizativo histérico de la
clase obrera argentina es la que empuja hacia dibsjomes "populistas" (dada sus experiencia
peronista, pero también su ubicacion estructuraltetacion con el mercado interno, su extension

geodemografica, su identidad sindical-reformista) e
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